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Bu ¢alismada Atatiirk-Inonii ayriligi incelenmistir. Ele alindigi sekliyle bu ayrilik,
bira fabrikast ve kdgit fabrikasi konularinda, Hatay meselesinde, Nyon
Konferansi’'nda ortaya ¢ikmigtir. Bu sebeple, dncelikle bu konular hakkinda bilgi
verilmis, daha sonra iki liderin ekonomi, dig ve i¢ politikadaki bakis agilart
degerlendirilmistir. Son béliimde ise Dersim olaylarimin gelisimi anlatilarak,
Atatiirk Inénii ayriliginda Dersim olaylarinin etkisinin olup olmadigi hakkindaki
yorumlara yer verilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Atatiirk-Inonii  Ayrihigi, Celal Bayar, Dersim Olaylar,
ekonomi anlayusi, i¢ politika, dis politika

THE SPLIT BETWEEN ATATURK AND iNONU AND THE
DERSIM EVENTS

ABSTRACT

Ataturk-Inonu split, as generally discussed in this study, has emerged in the fields of
breweries and paper mills in the Hatay issue and in Nyon Conference. For this
reason; primarily, some information is given about these issues and then, the two
leaders’ points of view are evaluated in the economy and in the foreign and domestic
policy. In the last chapter, reviews about whether the impact of Dersim events affect
Ataturk Inonu split or not are included by explaining the development of the Dersim
events.

Keywords: Ataturk-Inonu Split, Celal Bayar, Dersim Events, economic policy,
internal affairs, foreign policy
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Giris

1930’lu yillara gelindiginde diinya ekonomik buhrani ile birlikte
Atatiirk ve Inonii arasindaki goriis ayriliklarinin da giderek belirginlesmeye
bagladigr bilinmektedir. Bu ayriliklar temelde devletgilik politikasinin
uygulanmasi ile ilgilidir. Dis politika konusundaki yaklagim farklar1 ve
Atatlirk’lin stk stk kabineye miidahalesi de ayriligin diger ydnlerini
gdstermektedir.! Bu yillar biitiin diinyada oldugu gibi, Tiirkiye i¢in de hem
dis politikada hem ekonomide sikintilar yaratan bir doneme denk gelmistir.

Sevket Siireyya Aydemir Zkinci Adam adli eserinde, Ismet Pasa’nin
bagvekillikten ayrilisint  tek sebebe baglamanin  dogru olmadigim
sOylemektedir. Ayrica, ekonomik alandaki catigmalardan kaynaklanan
siyasi etkilerin de bardagi tasiran sebepler oldugunu ifade etmektedir.”
Ulusal Kurtulus Miicadelesinin bu iki lideri arasindaki derin koklere
dayanan sadakat ve dostlugun bir ayrilia doniismesi sliphesiz basit kisisel
cekismelerle agiklanamaz. Bu ayriligin siiregelen olaylar zincirinin bir
sonucu oldugu kanisindayiz.

Atatiirk-Inonii ayrnilign diisiiniildiigiinde; “Hatay Meselesi”, “Nyon
Konferans1”, “Ciftlik Olay1” ve “Stadyum Olay1” ilk olarak akla gelen
gelismeler arasindadir. Ayrica bu olaylar yasanirken birbiriyle baglantili
olarak iki devlet adaminin benimsedikleri ekonomi politikasi agisinda da
cesitli sorunlar ortaya c¢ikmustir. Ote yandan Atatiirk-indnii ayrihiginda
“Dersim Olaylar1”nin da bir 6l¢iide etkili oldugu tezi son zamanlarda ortaya
atilan iddialar arasinda yer almaktadir. Aralarindaki samimi dostluk ve
giiven iligkisi Milli Miicadele yillarina dayanan ve oynadiklar rollerle
Tiirkiye Cumhuriyeti tarihinde 6nemli izler birakan bu iki devlet adaminin
1937 yilindan itibaren iyice giin 1518ma c¢ikan ayriliklarinda Dersim
Olaylarmin ne oOlciide etkili oldugu ya da boyle bir iddianmn tarih
metodolojisiyle ne sekilde ele almabilecegi hususu bu ¢alismanin temel
konusunu teskil etmektedir.

1. Yol Ayrimina Dogru
1.1. Hatay Meselesi

1936’da Hatay meselesi konusunda meselenin bir an evvel
¢oziilmesini isteyen Atatiirk ile Indnii farkli gériislerdedir. Bu konuda
Atatiirk, gerekirse askeri miidahale fikrinin de diisiiniilmesi gerektigini
savunmaktadir. Ancak; Indnii, savas durumunu iilke icin ciddi bir sakinca

' Cemil Kogak, Siyasal Tarih 1923-1950, Tiirkiye Tarihi, C.IV, (Yaym Yonetmeni: Sina
Aksin), Cem Yaynevi, Istanbul, 2002, s.157; Hasan Uygun, ismet inénii Dénemi
Atatiirk’e Bakis (1939-1946), Istanbul Universitesi, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans
Tezi, 2003, s.79.

2 Sevket Siireyya Aydemir, ikinci Adam, C.I, Remzi Kitabevi, Istanbul 2007, s.29.
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olarak gormektedir. Indnii, bu konuda Fevzi Cakmak ile goriismiis ve
Atatiirk’ii ikna etmesi konusunda yardim istemistir. Sonugta, bu iknada
muvaffak oldugunu sdyleyebiliriz.®

Ismet Pasa, Hatay meselesinde sunlar1 sdylemektedir: “Atatiirk’le
Hatay konusunda, Istiklal Savasinda degil, 1936-1937’de ¢ok miinakasa
ettik. Uzun siirdii ve belki o zaman bir askeri harekat yapsaydik, daha
isabetli olurdu, daha iyi olurdu fikri onda kalmis olacaktir. Ama bunun
isaretini, izini higbir zaman gostermedi. Hatay meselesindeki fikir
ayrihigimiz kisa siire sonra sona erdi.”* Ismet indnii’niin anilarinda belirttigi
gibi Hatay meselesi aralarinda kisa siireli de olsa bir anlasmazliga sebep
olmus, ancak daha sonra bu konuda mutabakata varilmistir.

Atatlirk™in ¢evresinde bulunan kisiler de her zaman kendisinin
Hatay’1 anavatana katilmasi konusunda ¢ok ugrastigini ifade etmektedirler.
Hastaliginin kotiiye gittigi bir donemde doktorlarinin izin vermemesine
ragmen Hatay Meselesi i¢in Adana ve Mersin’e seyahat etmesi Atatiirk’iin
bu konuda ne 6l¢iide hassas davrandiginin bir gostergesidir.

1.2. italya Meselesi-Nyon Konferansi

Atatiirk ile Indnii ayriigi, Nyon Konferans’t ddénemine denk
gelmektedir. Bu konuda da Hatay Meselesi gibi iki yakin dost farkli
gorislerdedir.

Nyon Konferans;, 1937 yazinda, Ispanyol i¢ savasi sirasinda
Akdeniz’deki denizaltt korsanligini O6nlemek amaciyla toplanmustir.
Konferansa Ispanya, Almanya, italya ve Arnavutluk disinda kalan biitiin
Akdeniz ve Karadeniz iilkelerinin yanmi sira Tiirkiye de katilmugtir.’
Konferansin gerceklestigi donem aymi zamanda Italya’nin Habesistan
seferine denk gelmistir. BM’nin verdigi bir kararda Akdeniz’de Italya
gemilerine karst Akdeniz devletlerinin miisterek bir tedbir almalar1 s6z
konusu olmustur. Atatiirk, anlasma metninden, Fransa ve Ingiltere’nin
Akdeniz’deki denizalt1 korsanligini 6nlemek i¢in gerektiginde, Tiirkiye’den
kuvvet yardimi isteyecekleri anlamimi ¢ikarmus ve Ismet Inénii’yii bu
maddenin farkinda olup olmadig1 konusunda uyarmustir.

3 Ismet Inonii, Hatiralar, Yay. Haz. Sabahattin Selek, Bilgi Yaymevi, Ankara, 2009, s.540;
Siileyman Yesilyurt, Atatiirk inénii Kavgasi, Kiiltir Sanat Yaynlari, Ankara, 2005,
5.56; Ismet Bozdag, Siyasal Kiyamet Bitmeyen Devlet Kavgasi, Truva Yaymlari,
Istanbul, 2007, 5.154; Kogak, a.g.e., s.157.

Inénii, a.g.e, 5.540.

Mehmet Sait Dilek, “Akdeniz’de Yasanan Giivenlik Sorunu ve Biiyiik Giiclerin
Politikas1’’, Turkish Studies, International Periodical for the Languages, Literature
and History of Turkish or Turkic, Volume 7/4 (Fall 2012), s. 1519-1540.
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Nyon Konferansi’n1 goriismek {izere Cenevre’de bulunan Tevfik Riistii
Aras, konferansla ilgili goriismeleri hem Ankara’daki Inonii’ye, hem de
Florya’daki Atatiirk’e bildirmek suretiyle ortaya koyacagi siyaseti tayin
etme yolunu se¢mistir.®

Atatiirk, anlasmanin imzalanmasi talimatin1 verirken, Ismet Pasa Italya
ile aramizda savas sebebi olabilir diisiincesi ile imzalanmamasini istemistir.
Ancak kisa bir siire sonra Ismet Pasa’nin kendi deyimiyle Atatiirk’le
mutabakata varmistir. Sonunda, anlasma imzalanmistir. Inonii, mecliste
antlagsmanin tatbiki yapilacagi icin Ankara’ya kisa siireligine donmekte
olan Atatiirk’{i Etimesgut tren garinda kargilamistir. Tren, bira fabrikasinin
oniine geldiginde Atatiirk’iin fabrika konusunu Ismet Pasa’ya sormas, ikili
arasinda gerilimli bir ddnemin baslayacaginin habercisi olmustur.”

1.3. Kagit Fabrikasi Olay

Cemil Kogak’a gore; Cumhurbaskan1i  Atatiirk, Inonii’niin
bagkanligindaki hiikiimete siirekli olarak digsaridan miidahale egiliminde
bulunmaktadir. Bu tiir miidahale egilimleri, Basvekil Inénii’ye
sorulmaksizin baz1 bakanlarin gérevden alinmalarina kadar varmaktadir ve
Inénii’niin de bu tiir miidahalelere kars1 sert tepki gosterdigi bilinmektedir.®

1930’larda yeni kurulmus olan Tirkiye Cumhuriyeti’nin kagit
fabrikas1 yoktur. Kagit, doviz karsihigi yurtdisindan getirilmektedir. O
yillarda kagit ve karton genellikle Orta Avrupa ilkelerinden
getirilmektedir. Bu fabrikalarin Tiirkiye’ de temsilcileri bulunmaktadir ve
bunlar komisyon ile ge¢inmektedirler. Bu sebeple, bu komisyon sahipleri

¢ Bkz. Tevfik Riistii Aras, Atatiirk’iin Dis Politikasi, Kaynak Yayinlari, Istanbul, 2003.

7 Falih Rifki Atay, Cankaya, Yenigiin Yaymlari, Ankara, 1999, s.26; Selek, a.g.e., 5.543;
Yesilyurt, a.g.e., s.56; Bozdag, a.g.e., s.127. Nyon Konferansi’’mmn Atatiirk-inénii
ayrligma yol agan sebeplerin baginda geldigi yoniindeki yaygm kanaatin aksine, Ismet
Inonii Millivet gazetesinden Abdi Ipekci’ye verdigi réportajda bu olayr ehemmiyetsiz bir
ayrintt  seklinde degerlendirmistir. Aymi roportajda Indnii, Atatiirk’iin hastaligmim
agirlasmasindan sonra aralarindaki muhabbetin de buna paralel olarak sarsildigin
aciklamistir. Abdi Ipekgi, inénii Atatiirk’ii Anlatiyor, Ka Kitap, Ankara, 2013, 5.19-21.
Hilmi Uran’a gére; Inonii’niin istifasma tek bir olayin neden olmamus, birtakim olaylar
dizisine ek olarak, Atatiirk’lin bir miiddetten beri baz1 devlet ve hiikiimet islerini, hiikiimet
islerini, hitkiimet digindaki ve kendi etrafindaki birkag kisiye danisarak halleder olmasi ve
Inénii’niin de bu gibi oldubittilere kars1 tahammiiliiniin tilkenmis ve tasmis bulunmas,
ikili arasindaki ayrilig1 kacinilmaz hale getirmistir. Hilmi Uran, Mesrutiyet, Tek Parti,
Cok Parti Hatiralarim (1908-1950), Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaymlari, Istanbul,
2007, s.253. Bu konuda Atatiirk’iin hastaligin1 merkeze alan bir yorum igin bkz. Faruk
Logoglu, Ismet Inénii and the Making of Modern Turkey, Inonii Vakfi Yaynlari,
Ankara, (y.y.y.), s.96.

8 Kogak, a.g.e., s.157.
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iilkede kagit fabrikasinin kurulmasina karsidirlar. Bu temsilcilerin, igeride
de giiclii temsilcileri bulunmaktadir. Fakat buna ragmen; donemin Tekel
Bakani, kendi bakanliginin ihtiyacim1 karsilamak ig¢in bir kagit fabrikasi
kurmaya karar vermistir. Mehmet Ali Kagitci, fabrika planlarini ¢izerek
projeyi ihaleye cikarmistir. Ancak; Iktisat Vekili Mustafa Seref Bey
(Ozkan) bu ihaleyi Is Bankasi’nin almasi fikrine sicak bakmamaktadir.
Bunun nedeni, hem fabrikay1 kurmak i¢in biitceden para harcanmasi hem
de kagittan alinan gimriik gelirinin diismesi nedeniyle biit¢enin agik
verecegi endisesidir. Thalenin yapilmasina az bir zaman kala kagit fabrikasi
dosyas1 Ismet Pasa’min Oniine gelmis, raporlari ve hesaplari gdzden
gecirdikten sonra Basvekil Ismet Indnii Tekel Bakanina neticenin olumsuz
oldugunu bildirmistir. Sonug olarak; ihale kaldirilmistir.

Is Bankasi’nin basinda bulunan Celal Bayar, Mehmet Ali Kagitci’ya
bir biiro vererek Tiirkiye’de kagit, karton, ambalaj kagidi, gazete kagidi ve
sigara kagidi yapacak bir fabrikanin projelerini hazirlatmaya baslamistir.
Fabrikay1, Is Bankasi olarak kuracak ve Is Bankasi olarak isletecektir.
Planlar hazirlanarak Sanayi Ofisine gonderilmistir. Ancak, kagit sanayinin
devletin yapacag: isler oldugu gerekcesiyle Is Bankasi’nin fabrikayi
kurmasma izin verilmemistir.” Sevket Siireyya’ya gore; Celal Bayar daha
sonra bu meseleyi Atatirk Orman Ciftligi’nde Mustafa Kemal’e
“memlekette is hacmini artirmak i¢in tekel yerine bagkasina yaptirmak
hedefimiz olmalidir” diyerek savunmustur. Bu olayi, Atatiirk’iin Celal
Bayar’dan 6grendigine inanilmaktadir.'

Yakup Kadri ve Aydemir’e gore; Atatiirk Iktisat Vekili Mustafa Seref
Bey’i Cankaya sofasinda ¢ok agir bir sekilde, bu kagit fabrikasi konusunda,
elestirmistir. Bunun {izerine Mustafa Seref Ozkan istifa etmis yerine Celal
Bayar 9 Ekim 1932°de Iktisat Vekili olarak goreve baslamistir.!! Bu
degisim ekonomideki degisimin bir gdstergesi olarak goriilebildigi gibi, bu
gelismelerin yasandigi doénemin Bagbakani olan Inonii’de, basinda
bulundugu kabinede ortaya ¢ikan revizyonda belirleyici  rol
oynayamamaktan kaynaklanan kisisel rahatsizliga yol actigi da ileri
stiriilebilir.

° Bozdag, a.g.e., s.75-80; Aydemir, a.g.e., 5.462.

10 Aydemir, a.g.e., s.464.

I Aydemir, a.g.e., s.465; Yakup Kadri Karaosmanoglu, Politikada 45 Yil, Iletisim
Yayinlar, Istanbul, 2002, s.119.
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1.4. Ciftlik Olay1

Atatiirk ve Inonii ayriliginda bilinen énemli olaylarin arasinda bira
fabrikas1 ve g¢iftlik olay1 gelmektedir. Olay, ¢iftligin hazineye satilmasi ve
bira fabrikasinin bu satis disinda tutulmasi olarak Ozetlenebilir. Atatiirk,
ciftlige cok 6zen gostermekte dolayisiyla devrine karsi ¢ikmaktadir.

Ismet Inénii anilarinda; Bomonti bira fabrikasi ve ¢iftlik olayini su
sekilde anlatmaktadir:

“Yugoslavya’dan doniisimde AOC’nin ziraat vekaleti tarafindan satin
alinmasi meselesinin Ankara kulislerinde konusuldugunu 6grendim. Ben
de Atatiirk’e ¢iftligi yetistirmek i¢in ¢ok ugrastigini ama hiikiimet de bir
ornek gostermek icin gosterdigininiz gayreti kolaylastirmak iizere ¢ok
emek sarf ettigini, biiylik 6l¢iide hitkkmet yardimi ile hazine yardimi ile
meydana gelmis bir eseri hazineye satmanin dogru olmayacagim
sOyledim. Ve Atatiirk’e: Ne olacak, bunu alacaklar bir giin! Yolunu devlet
yapar, suyunu devlet getirir, agacin1 devlet diker, sonra eser meydana
gelince bunu degerlendirir, satarsin. Ozel bir maldir diye yiiriir gider,
birakmazlar. Hepimiz gideriz gitmeyiz ama ondan sonra bunu alirlar.
Atatiirk de bana: ne yapalim, vereyim dyleyse, nereye vereyim, dedi. Ben
de o zaman hazineye ver dogrudan dogruya, dedim.”

Ismet Indnii; “vereyim” soziinii Atatiirk’iin soyledigini, kendisinin
boyle bir soz sdylemedigini belirtmektedir.”> Ancak daha sonra
milletvekillerinden, Atatiirk’iin  bu konuda kendisine giicendigini
duydugunu sdylemektedir. ismet Inénii, ayrica ¢iftligin zarar ettigini ve
ellerinden ¢ikarmak zorunda olduklarini anlatmistir.

Ismet Pasa, daha sonradan ciftlikteki bira fabrikasinin bu satistan ayri
tutuldugunu anlatmaktadir. Bomonti bira fabrikasinin Danistay’da bir
davasinin oldugunu, harp yillarin iiretimden sayilmamasi gerektigini
savunduklarini, dolayisiyla ¢iftlikteki bira fabrikasinin yasal olarak oniinde
engel olabilecegini diisiinmektedir. Inkisar vekaleti ile bira fabrikasinin
anlagma yapmasi gerektigini ve fiyatlar1 beraber belirlemeleri gerektigini
ancak bira fabrikasi adina AOC’nin s6z sahibi olmadigini, bu anlagmanin
Atatiirk ile Inkisar Vekaleti’nin aralarinda yapmalar1 gerektigini
soylemektedir. Atatiirk’ {in kendisine “nasil olacak bu” diye sordugunu ve
buna karsilik olarak kendisinin de “bunun olamayacagini devlet reisi ile
hiikiimet olarak mukavele yapmak zorunda olduklarini ancak bunun
olmasmin imkéansiz oldugunu”'® sdylemektedir. Falih Rifki Atay, bira
fabrikasinin zarar edecegi konusunda, Bomonti imtiyazin1 korumak igin

12 1n6ni’1, a.g.e., s.544-546.
13 Inénii, a.g.e., 5.546.
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Ismet Pasa’nin  cevresindekilerinin onu yanlis telkin  ettigini
soylemektedir.'*

Atatlirk’tin Nyon Anlasmasi’nin imzalanmasi i¢in Ankara’ya geldigi
17 Eyliil 1937’yi, ismet Inonii’niin Cankaya’ya davet edilmesini ve o
aksamki konusulanlar1 Sevket Siireyya Aydemir su sekilde anlatmaktadir:

“Atatiirk, Cankaya Koskii’ndeki sofrada konuyu, giindiiz gezip bakimsiz
gordiigiic. AOC’ye getirerek ziraat islerini elestirmektedir. Inénii, bu
sOzlerin altinda bira fabrikasi islerinin etkisini gormektedir. Atatiirk: “En
ziyade ehemmiyet verdigimiz bu isler maalesef iyi gitmiyor. Ziraat
islerinde bir kesmekes var. Ziraat Vekaleti, aczi i¢cindedir. Buna bir gare
bulmak lazimdir” demektedir. Sonra konusmalarini, Ziraat Vekili Muhlis
Erkmen’i tenkide  getirmektedir., Ondan memnun olmadigm
sdylemektedir. Iste o anda Inonii birdenbire isyankar bir hal alir ve atilir:
Yani, Ziraat Vekilinin ¢ekilmesi isteniyor. Tipki bundan evvel diger bazi
vekiller hakkinda yapildigi gibi, benim fikrim alinmaya gerek
goriilmeden, vekillerim istifaya icbar ediliyor. Emrivakiler karsisinda
bulunduruluyorum. Ileri siirdiigiim sebeplere itimat edilmeyerek,
bagskalarindan tahkik ediliyor. En mithim memleket davalari, alakadar
olmayanlarla goriisiilerek, hep sofra basinda kararlastiriliyor. Bu
vaziyetten korkuyorum.”'?

Bu konusma, daha sonra abartilarak, degistirilerek kulaktan kulaga
yayillmistir. Ismet Inonii hatiralarinda Cankaya Koskii’nde gecen
konusmay1 anlattiktan sonra ertesi giin yani 18 Eyliil 1937°deki gérevden
ayrilisini su sekilde anlatmaktadir:

“Atatiirk, ertesi giin Istanbul’a gidiyordu. Ben de kendisiyle
gidecektim. Programi bozmadik. Beraber trene bindik. Trene girer
girmez Atatiirk beni, yalniz yanina aldi. Aksam vukuu bulan
cekismelere, hadiselere, tartismalara kisaca isaret ederek, simdiye
kadar beraber ¢aligtigimiz zamanda pek ¢ok defa kavga etmisizdir,
dedi. Ama bu kadar acgiktan, bu kadar serti olmamigtir. Bu sebeple
sizin ¢alismaniza biraz ara vermek dogru olacaktir, dedi. Ben, onun
bu soziiniin ¢ok isabetli olacagini sdyleyerek atilgan bir tavirla,
samimi bir tavirla karsiladim. Cok miitesekkir olurum, dedim.
Hakikaten yorgun ve calisamaz bir hale gelmisimdir. Bana izin
verirseniz size ¢ok miitesekkir kalacagim, dedim. Onun iizerine
benim yerime getirmek istedigi zatin ismini sdyledi. Celal Bayar’1
getirecegim, dedi. Pek miinasip olacagini, isabetli olacagini

14 Atay, a.g.e., 5.25.
15 Aydemir, a.g.e., 5.496.
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sOyledim. Gergek sudur ki; samimi kanaatimi sdyliiyordum. O
giinkii mevzubahis olacak insanlar arasinda uzun miiddetten beri
teesslis etmis olan beraber calisma devrinde, en iyi segmenin bu
olacagini samimi olarak soyledim.” '®

Boylece, Ismet inodnii ilk olarak bir siire izinli olarak kalmus,
daha sonra da istifa ederek Bagvekillik gorevine Celal Bayar
geemistir.

Inénii’niin Gérevden Ayrihsi

Ismet Indnii, bu ayrilik kararin1 Atatiirk ile birlikte aldiklarini ifade
eder.!” Ayrilikdan birkag ay kadar sonra Stadyum Olay1 yasanmustir. indnii,
Kazim Ozalp ve c¢ocuklar ile birlikte Peste karmasi ile Tiirkiye karmasi
arasindaki mag1 izlemeye gitmislerdir. Halk, Indnii’yii goriince seving
gosterilerinde bulunmus ve alkiglamaya bagslamislardir. Bunun iizerine
Inénii, stadyumu terk etmis ancak bu seving ve 6zlem gosterileri devam
etmistir.'®

Bu olay daha sonraki giinlerde de siirekli konusulmus ve Salih Bozok

6 Kasim 1937°de bu meseleyi Indnii’niin izah etmesini istemistir. Bunun

lizerine Ismet indnii, tiim bu dedikodulara uzun bir konusma ile cevap

vermistir. Indnii anilarinda bu konusmanin tiim ayrintilarmi agiklamstir.
Inonii;

“Salih Bozok bana azizlik yapmaktan baslayarak iyi bir sistemin

baglangicin1 da gostermis oluyor. Eger boyle dedikodu ile veyahut

yanlis tefsirlerle arkadaslar arasinda, parti i¢inde birtakim siipheler

hasil oldugunu isitirsek, herhangi bir arkadasin kiirsiiden agik

konusmaya davet edilmesi faydali olacaktir. Ben zannederim ki, bu

imitleri kesilinceye kadar, nifak yapmak isteyenler benim

iizerimde oynamaya caligacaklardir. Arkadaslarimin bana itimat

etmelerini rica ederim. Boyle dedikodular1 veya nifaklar tahrik

edecek temayiillere miisait olmak icin en az istidadi olan, hig

istidad1 olmayan nir yaradilistayim. Bunun ¢ok sebepleri vardir.

Fakat sebeplerin baginda, sozlerimin basinda da sdyledigim gibi,

Atatlirk’lin bana olan yakin arkadashigidir. Arkadaslar bu sefer de

ayrildigim zaman, bana yine eskisi gibi arkadagim ve kardesimsin

dedi. Atatiirk’ii ben yalniz bu tevecciih ve hitaplariyla degil, resmi

ve hususi maiset hayatimda kendisini bir velinimet olarak tanidim

16 Inonii, a.g.e., 5.547.
17 Inénii, a.g.e., s.548.
18 Aym yer.
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ve Oliinceye kadar da Oyle taniyacagim. Bu sozlerim aramizda fena
bir rol oynamak isteyenleri her tiirlii cesaretten mahrum edecek
kuvvettedir.”"”

diyerek dedikodular1 susturacak bir sadakatten bahsetmistir. Bu
aciklamalardan sonra Stadyum Olay1 kapanmustir.

1.5. in6nii’den Bayar’a®

Inénii’den sonra Celal Bayar’in bagbakan olmasi bir cok kaynakta ayni
sebebe baglanmustir. Daha &nce de belirttigimiz gibi Aydemir, Ismet
Pasa’nin bagvekillikten ayriliginda 6zellikle iktisadi meselelerin 6nemli bir
yer tuttugunu belirtmektedir’’. Cemil Kogak da Aydemir ile aym
goriistedir. Atatiirk Indnii ayriliginda ekonomi alaninda izlenmesi gereken
politikanin belirlenmesindeki farkliliklarin 6nemli oldugu son derece
aciktir. Kocak, ekonomi alaninda Atatiirk ile indnii arasinda temel bir goriis
farkinin oldugunu ve bu alanda alinan her kararda ya da uygulanmasi
diistiniilen her projede, bu goriis farkliligimin kendini agiga vurdugunu ve
cogu kez ciddi ¢atigmalara sebep oldugunu belirtmistir.?

Atatiirk, koklii bir sekilde hayata gegirilmesi diisiiniilen ekonomik
kalkinmanin basarilmasinda devlet¢i bir ekonomi politikasindan kusku
duyarak mevcut politikada degisikliklere yer verilmesi goriisiindeydi. 1929
diinya ekonomik buhranindan sonra, zaten borg yiikii olan, geliri diigiik
geng Tirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusundan beri devletin kisitli ekonomik
giicliyle sanayi hizlanamamistir. Indnii de hatiralarinda, Atatiirk’{in her
zaman Ozel girisimi esas tuttugunu ve liberal bir ekonomiden yana
oldugunu belirtmektedir.® Atatiirk, kisitli olanaklarla kisa siirede biiyiiyen
Is Bankasi’n1 da yakindan takip etmektedir ve tabi ki Is Bankast Umum
Miidiirii Celal Bayar’i da... Ancak, sozii edilen dénemde Indnii’niin
kadrosu, Is Bankasi’nin kadrosu ile her alanda catisma halindeydi. Bu
catigma ekonomi ile ilgili alinacak her kararda ortaya ¢ikmakta ve cesitli
donemlerde tartismalara sebep olmaktadir.

Ismet Indnii, basvekillikten ayrildiktan sonra yerine Celal Bayar’m
bagvekil olmasi, ayriligin ekonomi politikasindaki tercih sorunu oldugunu
bir kez daha gostermistir. Atatiirk, cumhuriyetin ilk yillarinda biiyiik

19 [nénii, a.g.e., 5.554.

20 fsmet Inénii’den sonra Celal Bayar’in Basvekil segilmesinde ekonomiye bakis agismim
etkili olduguna dair kanaatimiz yogun oldugundan dolay1r bu bashik altinda her iki
Bagvekil’in ekonomi politikasini etraflica inceleme yolunu segtik.

21 Aydemir, a.g.e., 5.449.

22 Kogak, a.g.e., s.158.

2 [nonii, a.g.e., 5.544.
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siyasal sorunlarin ¢dziilmesi i¢in Ismet Inénii’yii tercih ettigi gibi, bu kez
iilkenin ekonomik sorunlariin hizla ¢éziilmesi i¢in de, Celal Bayar’1 tercih
etmistir. Bdylece, Ismet Inonii'niin devlet miidahalesini genisletme
egilimine kars1 bir davranis gelistirmis oluyordu.*

Esasinda hem Inonii hem de Bayar, ekonomide devlet¢i yaklasimlara
sahiptiler. Aralarinda goriis olarak ¢ok abartili bir fark olmamasina karsin,
ayritilarina inildiginde bu devlet adamlarinin temsil ettikleri ekonomi
cevrelerinin iki gruba ayrildigir goriilmektedir. Bunlarin bir kesimini
gergekte liberal iktisat politikasini benimsemis ¢evreler temsil etmekteydi.
Devletgiligi boyle bir inang gercevesi i¢inde kisilerin yapamadigini devlet
yapar diye formiile ederek bir tir gecici devletcilik anlayisi
onermekteydiler. Bu cevreler arasinda Is Bankasi gevresi, Istanbul
Dariilfiinunu, Celal Bayar ve Ahmet Agaoglu vd. sayilabilir. Ikinci grupta
yer alanlar ise; devletciligi “kisilerin yapamadigini devlet yapar” ilkesinin
Otesinde siirekli bir ¢oziim olarak gormekteydiler. Toplum ¢ikarlar
acisindan bazi tiretim kesimlerinin siirekli olarak devlet elinde kalmasi
gerektigine inanan bu gruba mensup olanlar bir tiir siirekli karma ekonomi
modeli 6nermekteydiler. Bu grupta yer alanlar arasinda Ismet Inonii, Recep
Peker, Mustafa Seref Ozkan, Siikrii Kaya sayilabilir. Bu iki grup sadece
sanayilesmede politika secmeleri diizeyinde bir farklilik gdstermislerdir.”
Bu iki cephe tamamen ayni degil ancak abartisiz farkli bir ekonomi
anlayisina sahiptiler.

Inonii, devletcilige sadece tarihi kosullarm zorladigi bir savunma
anlayis1 ile yaklagmayarak onun Otesinde olumlu bir islev yiiklemis,
“devlet¢iligi yalniz miidafaa gibi muhafazakar bir noktai nazardan degil,
ilerlemek ve inkigaf etmek gibi genisleyici politika i¢cinde miispet ve en
miiessir bir vasita saymistir’®.” Kapitalist gelismenin azgmlasmasi iginde,
Tiirkiye icin baska bir yol géremeyen Inonii bu konudaki diisiincelerini su
climlelerle aktarmistir:”Seneler gectikce zamanin insafsizlig1 azalmiyor, her
hududu asacak sekilde azginlasiyor. Geri ve eksiklik i¢cinde olan kahraman
ve biiyiik bir milletin sanayini ve iktisadi diizenlerini devletin biitiin
vasitalar1 ve imkanlar1 ile bir an evvel viicuda getirmek tasidigimiz
vazifelerin en agir ve en miihimidir.” '

24 Kogak, a.g.e., s.158.

25 flhan Tekeli-Selim ilkin, Uygulamaya Gecerken Tiirkiye’de Devletciligin Olusumu,
Bilge Kiiltiir Sanat, Istanbul 2009, s.81. 1930’larda Tiirkiye’de yasanan ekonomi siyaseti
ile ilgili tartigmalarin bir boyutu da; Sovyet Rusya’nin temsil ettigi planli ekonomi modeli
ve devletin ekonomideki tartismasiz stiinliigliniin Tiirkiye’deki politik yapiya ters
diismesiydi. Z. Y. Hershlag, Introduction to the Modern Economic History of the
Middle East, E. J. Brill, 1964, s.186.

26 flhan Tekeli-Selim Ilkin, a.g.e., s.104.

27 Aym yer.
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Ismet Inonii, (daha once de belirttildigi gibi) kagit fabrikasi
meselesinin yol actig1 siyasi krizde iktisat vekili Mustafa Seref Ozkan’1
desteklemistir. Mustafa Seref Bey, 5 Ocak 1931°de Tiirk Ocagi’nda Sevket
Siireyya Aydemir tarafindan verilen “Inkilabin Ideolojisi” adli konferansta
ortaya atilan Kadro dergisinin goriislerine yakin olmakla biliniyordu.”®
Iktisat Vekili Ozkan’m, 20 Agustos 1932’de yaymladigi 13213 sayili
kontenjan kararnamesi sebebiyle, kendisine yonelik tepkiler artmistir. Bu
kararname, 6zellikle Istanbul is gevreleri ile Milli Sanayi Birligi’ni ¢ok
rahatsiz etmistir. Bu durum, iktisat Vekili aleyhine kampanyalarn
artmasma yol acmustir. Is Bankasi ydnetim kurulu baskani Mahmut
Soydan, 12 Agustos 1932’de pamuklu mensucatla ilgili rapor hazirlamak
icin gelen Sovyet uzmanlarim elestiren “Ismet Pasa, Bolsevik olmaya
niyetimiz yok” baglikli yazisinda kontenjan uygulamasini ve agiri
devletciligi elestirmistir. Nitekim bu gelismeler {izerine 8 Eyliil 1932°de
Mustafa Seref Ozkan istifa etmis ve Celal Bayar iktisat Vekili olmustur.”’

Mustafa Seref Ozkan’in yerine Celal Bayar’mn atanmasi is gevrelerini
sevindirmistir. Ne var ki; yeni Iktisat Vekili Celal Bayar, Mustafa Seref
Bey doneminin tepki doguran yasalarini degistirmek yerine uzun siirede
kabine i¢inde ve disinda biiyiikk tepkilere yol agmadan diizenlemeleri
yeniden formiile etmistir.*

Celal Bayar, Iktisat Vekili olmasindan hemen sonra liberal olan
ABD’den yeni bir heyet davet etmistir. Bu da her iki donemin birbirinden
ayrilan ekonomi bakis acilarini gdstermesi bakimindan énemlidir.*!

Atatiirk- Inonii iligkilerinin gerginlesmesine neden olan birgok etken
bulunmaktadir. Ulkenin ekonomik olarak zenginlesememesi Atatiirk’ii
rahatsiz etmektedir. Bir de bunun {izerine iki yakin arkadasin yillardir
beraber ¢alismig olmalarinin verdigi yorgunluk ve Atatiirk’iin rahatsizligi

2 Kadro dergisi, ekonomide devlet miidahalesinin  hedeflenen  kalkinmann
gerceklestirilebilmesi i¢in olabildigince siirdiiriilmesi gerektigi diisiincesindeydi. Otarsist
goriislerin savunuldugu Kadro dergisi yaymlandigi yillarda (1932-1935) ézellikle Is
Bankasi gevrelerinin elestirilerine hedef olmustur. Otarsi, dzellikle fakir iilkelerin diger
iilkelere bagli olmamak adina uyguladig: ihtiyact olan her seyi kendi iilkesinde iiretme
politikasidir. Yogun bir hiikiimet miidahalesini gerektirmektedir. Kadro hareketi i¢in bkz.
Temugin Faik Ertan, Kadrocular ve Kadro Hareketi, T.C. Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari,
Ankara, 1994; Mustafa Tiirkes, Kadro Hareketi/Ulus¢u Sol Bir Akim, imge Yaynevi,
Ankara, 1999.

2 [lhan Tekeli ve Selim Ilkin, a.g.e., s.158. Ismet In6nii’niin bu dénemde Sovyet Rusya
etkisinde kalarak yiiriitmeye ¢alistig1 kalkinma modeli konusunda ayrintili bilgi i¢in bkz.
A. Miller, “Turkey’s Path of Development’’, Political Research, Organization and
Design: PROD (pre-1986); Jun 1960; 3, 10; ABI/INFORM Complete, s. 21-29.

30 fIhan Tekeli ve Selim ilkin, a.g.e., s.171.

31 flhan Tekeli ve Selim ilkin, a.g.e., s.172.
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da eklenince siyasi birliktelik sona ermistir. Ancak; 6zellikle ekonominin
temel O6nemde oldugunu gosteren bir nokta da Celal Bayar’in bagvekil
olduktan sonra, inénii hiikiimetinin hemen hemen aym kalmasidir. Saglk
Bakan1 Refik Saydam’in disindaki hemen hemen herkes goérevine devam
etmistir.*

Bayar hiikiimetinin ekonomik konulardaki farkli tercihleri kisa siirede
kendini gostermistir. 1937 yilinin sonunda kabul edilen Denizbank yasasi
ile kurulmasma baglanan bankanin iist ydnetimine s Bankasi’nin {ist
yoneticileri getirilmigtir. Bayar, hi¢ siiphesiz; kendi deneyimini, Denizbank
yonetimine aktarmak istemistir. Denizbank yonetimine atanan kadro,
esasen bir siyasal tercihi de gostermektedir.>® Bayar, acik¢a “otarsist”
olmadigmi dile getirerek, otarsizmin hatalarindan da liberalizmin
asirlhgindan da sakindigini  belirtmistir.**  Ancak Bayar hiikiimeti
doneminde saptanmasi gereken Onemli bir nokta vardir. O da; yeni
hiikiimet biirokratik yonetim iginde koktenci, anlamli ve Onemli bir
degisiklik yapmamistir. Yine de bir yillik gorev siiresinde en Onemli
degisiklikler ekonomi alaninda meydana gelmistir.*’

Celal Bayar 8 Kasim 1937°de TBMM’de hiikiimetin programini
aciklamustir. Programi inceledigimizde Indnii’niin programindan gok farkli
olmamakla birlikte katt bir devletcilik anlayisindan uzak oldugu

goriilmektedir. Celal Bayar’in meclis konusmasindan bazi bdliimler su
sekildedir:

“Biz otarsist degiliz, fakat Tiirkiye’de ekonomik sartlari mevcut ve
milli ekonomi bakimindan yapilmasi kabil veya zaruri her seyi
yapmak ve yaptirmak azmindeyiz. Fert tarafindan yapilabilecek
islerin, fertlerce yapilmasini himaye ve tesvik edecegiz. Bu maksatla
sanayiyi tesvik siyasetimize devam edecegiz. Fakat ferdi mesai veya
sermayenin bugiin i¢in yetmedigi veya gidemedigi islerde, milli
korunmanin gerektirdigi hususlarda, milli emniyeti ve umumi
menfaati temin etmek, ferdi mesai ve sermayenin c¢esitlenip
biiyiimesini kolaylastirmak i¢in devlet is bagina gegecektir.”3¢

32 Bkz. TBMM Hiikiimetler-Programlar1 ve Genel Kurul Goriismeleri, C.1, 24 Nisan
1920- 22 Mayis 1950, Haz. Dr. Irfan Neziroglu-Dr. Tuncer Yilmaz, TBMM Basimevi,
Ankara, 2013, s.253.

3 Kogak, a.g.e., s.158.

34 Celal Bayar’m Soylev ve Demegleri (1921-1938) Ekonomi Konularima Dair,
Derleyen: Ozel Sahingiray, Tiirkiye Is Bankasi Yayinlari, Istanbul 2012, s.212.

3 Kogak, a.g.e., s. 159.

36 TBMM Zabit Ceridesi, Devre 5, Cilt: 20, ictima 3, 08.11.1937, s.25.
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Celal Bayar’in mecliste yaptigi program agiklamasina baktigimizda;
Ismet Inonii’yii oviicii sozler sarf ettigini gormekteyiz. Ancak bu
konusmada oncelikle ekonomi konularina agirhk verildigi goze
carpmaktadir. Ne i¢ sorunlar ne dig meselelerden ayrintili bilgi verilmezken
hemen hemen tiim konugmanin ekonomi hakkinda oldugu goriilmektedir.
Bu bile Indénii yerine neden Bayar’in secildigini bashi basma
aciklamaktadir. Iddia edildigi gibi i¢c sorunlar yiiziinden Indnii
bagvekillikten alinmig olsaydi, herhalde bu konusmanin 6nemli bir
kisminda i¢ politik meselelerden bahsedilmis olmaliydi.

3. Atatiirk-inénii Ayrihginda Dersim Meselesi
3.1. Dersim’in Cog@rafi ve Tarihi Konumu

Dersim, idari ag¢idan bugiinkii haline XIX. yiizyilda sahip olmustur.
Bolgeye cografi agidan baktigimizda, ulasilmasi oldukga giic bir cografi
alan olarak goriilmektedir. Kuzey simiri, yiiksekligi ortalama 4 bin metre
olan Munzur ve Mercan Daglar1 ile sona eren Dersim Bdlgesinde Firat,
Murat ve Peri Nehirlerinin yardigi keskin vadiler biiylik yer kaplamaktadir.
Tarima miisait olmayan engebeli alanlarm c¢ok yer kaplamasi, ulagim
olanaklarmin kisith olmasit ve yaz-kis mevsimlerinin bambagka doga
kosullar1 dogurmasi gibi nedenlerle bolge halki yari-gdgebe diizene dayali
bir yasam siirmiistiir.’” Asiret orgiitlenmesinin yaygin olarak goriildiigii
Dersim Bolgesinde 1900°lii yillarin  basinda kirk civarinda asiret
bulunmaktaydi. Asiret iiyelerinin iizerinde kati bir dini-siyasi otoritesi
bulunan ve “Seyit’’ tinvanini tagiyan liderlerin XVI. y.y.’dan beri bolgedeki
asayis ve diizeni feodal iliski ve yontemlerle sagladiklari bilinmektedir.*®

Dolayistyla; bu sert, ¢etin ve ulasilmasi gii¢ cografi alan her zaman
isyanlara ev sahipligi yapabilecek bir konumda olmusgtur. Osmanli Devleti
doneminden Cumhuriyet donemine kadar bolgede bir¢ok defa olaylar
¢cikmis, ancak yapilan miidahaleler problemi tanimak ve ¢6zmek yerine
ertelemek sonucuna varabilmistir. Olaylar sonucunda bolge agiretlere,
agalara, seyitlere birakilmistir. Bolgedeki feodal sistem her seferinde devlet
otoritesinin boslugunu doldurmustur.*

37 L. Molyneux-Seel, “A Journey in Dersim’’, The Geographical Journal, Vol. 44, No. 1
(Jul., 1914), s. 49-68.

3 A.g.m., 5.52; 1930’lu yillarda Dersim Bolgesinin Asiret yapist ve bdlgeye hakim olan
asiretler icin bkz. Hakki Nasit Ulug, Derebeyi ve Dersim, Kaynak Yaynlari, Istanbul,
2009; Nuri Dersimi, Dersim Tarihi, Eylem Yayinlari, Istanbul, 1979, s.18-24.

3 Bilal Simsir, Kiirtciiliik, Bilgi Yayinevi, Ankara, 2009, s.375; Serap Yesiltuna, Devletin
Dersim Arsivi, ileri Yayinlari, Istanbul, 2012, s.12.
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Bolgede, devlet yapilanmasinin olmadigi uzun yillar boyunca, adalet
mekanizmasi ¢ikarlara dayali, her zaman giicliiden yana olan bir goriiniim
arz etmistir. Bolge halki seyit, aga ve dervislere hizmet etmekte, biiyiik
oranda egitim olanaklarindan yoksun iken, bolgede okuryazar olan tek
kesim kendilerine “mulla’> adi verilen agalar ve seyitlerdir. Bolgenin
kosullarina bakildiginda adi1 konulmamus bir derebeylik sisteminin*’ oldugu
goriilmektedir.*!

Devletin Dersim’de tespit ettigi temel mesele, halkin topraksizligina
dayanan ve asiret reislerinin sorgulanamaz iktidariyla sonuclanan feodal
asiret* diizeniydi. Cumhuriyet yonetiminde de tipk1 Osmanli dénemindeki
gibi devlet otoritesi burada saglanamamigtir. Asiretlerin tiimii silahli ve
neredeyse kiigiik bir orduya sahip ortacag Avrupasi’nin derebeylik
sistemini andirir gibiydi. Asiretlerin de ekonomik olarak sartlar1 ¢ok iyi
olmadigindan sik sik soygun, eskiyalik yaparken kdyliiler de ister istemez
bu eskiyaliklara katilmak zorunda kalmislardir. Bu silahli giigten dolay1
Orgiitlic  bir yapiya sahip olan agiretler koyliiniin de sahibi
konumundaydilar.*

Dersim halkinin etnik ve dini yapisina bakildiginda; ¢ogunlukla Zaza
ad1 verilen bir etnisite ile Islamiyetin Alevi- Bektasi koluna mensup oldugu
bilinmektedir. Dersimin bu toplumsal yapisina karsin g¢evre iller ise
genellikle Siinni inanca sahip insanlardan olusmaktaydi. Islamiyetin
degisik mezhep ve itikadi diizlemlerden kaynaklanan nedenlerle bolgede
yasayan Siinni agiretlerle Alevi- Bektasi asiretler, tarih boyunca
birbirleriyle pek iyi gecinememislerdir.** Bunun yan1 sira, feodal diizendeki
bu agiretler cumhuriyete adapte olamamislardir. Cumhuriyet’in ilanindan
sonra, bolgede asiret diizenini yok etmek ve devlet otoritesini saglamak i¢in
ciddi girisimler baslamistir. 1925 yilindaki Seyh Sait isyanm1 ve 1930°da
Agrr’da ¢ikan isyan, bolgede geng Cumhuriyet’in otorite kurmak yolundaki
yapisal diizenlemelerini geciktirmistir. Bu tiir isyanlar genelde asayis ile
ilgili onlemlere agirlik verilmesine yol agmustir.* Dogu bolgesinde,
Cumbhuriyet’i ugrastiran bu isyanlarla ilgili ¢esitli raporlar hazirlanmistir.
Bu raporlara Sark Raporlari denmekle birlikte raporlarin igerigiyle ilgili
yaymlanan eserler bulunmaktadir.*®

40 fsmail Hiisrev, Tiirkiye’de Toprak Agahgi, Kadro Dergisi, C I, (Tipkibasim), Kalite
Matbaasi, 1978, s.23- 29.

4l Jandarma Genel Komutanhgi, Dersim Raporu, Kaynak Yayinlari, 2000, s. 165-167.

42 Hiisrev, a.g.m., .24,

4 Yesiltuna, a.g.e., s.12-13.

4 Simgir, Kiirtciiliik, s.374.
Temugin Faik Ertan, “80 Yilhik Omiirde 72 Yillik Cumhuriyet Tamkhg:: Mehmet Ali
Teke”, Kebikeg, S.16, 2003, s.218.

4 Ayrmtili Bilgi igin bknz; Simsir, Kiirteiiliik, 2009; Serap Yesiltuna, Devletin Dersim
Arsivi, Ileri Yaymlari, Istanbul, 2012, s. 223-241.; Faruk Ozerengin, Kazim Karabekir
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Cumbhuriyetin ilanindan sonra olusturulmaya calisilan modern ve
merkeziyet¢i devlet yapisina sosyolojik ve siyasi agidan tamamen ters bir
goriiniim arz eden Dersim cografyasina yonelik donemin asker-sivil devlet
adamlar1 sunduklar raporlarla ¢6ziim gelistirmeye ¢alismislardir. Yukarida
bahsedilen Dersim’i de i¢ine alan Sark Raporlarinda; sézii edilen bolgenin
tagidig1r sorunlara agikg¢a yer verilerek gerekli Onlemlerin alinmamasi
durumunda bu sorunun gelecekte iistesinden gelinemeyecek bir hal alacagi
vurgulanmistir. Son derece gercekei ve rasyonel yaklasimlarin yer aldigi bu
raporlar, kisa bir siire sonra yasanacak olaylarin adeta bir habercisi
niteligindedir.

3.2. Dersim Olaylar1 ve Hiikiimet Degisimi

1925 ile 1938 yillar1 arasinda gesitli Kiirt isyanlar1 meydana gelmistir.
Fakat bu siddet patlamalar1 dagimik ve esgiidiimsiizdiir.*’ Kiirtler arasindaki
agiretsel, dinsel ve bolgesel ayriliklar cumhuriyetin ilk yillarindan itibaren
merkezi yapiy1 tehdit etmeye devam etmistir.*®

Cumbhuriyet arsivlerinde ¢ok defa Dersim’de meydana gelen
soygunculuk, yagma, talan gibi suglar Dahiliye Vekaletine rapor edilmistir.
Ornegin; 1929°da bir yolcu otomobilinin soyuldugu, Ovaciklilara ait 400
koyunun 20 Hozath tarafindan gasp edildigi, Kasim 1932’ deki bir raporda,
14 soygun, 3 kdy baskinin oldugu, 1934’ deki bir raporda, bu yil i¢inde
Dersimli ¢apulcular tarafindan Erzincan, Malatya, Sivas, Elaziz ve Erzurum
vilayetlerine yapilan silahli tecaviizlerin 1933 yilina oranla iki mislinden
fazla yekin tuttugu dahiliye vekaletine bildirilmistir.*’

Cumbhuriyet yonetimi, 1929 yilinda idari 6rgiitlemede merkeziyetgi bir
yap1 benimsedigini ilan etmisti.’® Y&netimde merkeziyetciligi saglamak

Kiirt Meselesi, Emre Yaymlari, Istanbul, 1995, s.79-86. Ancak bu eserlerin Sark
Raporlarin1 yorumlayarak aktardiklarin1 goézardi etmemek gerekmektedir. Raporlarm
bibliyografik dokiimii i¢in bkz. Seyfi Cengiz, “Raporlarda Dersim (1896-1935)”,
http://www.desmalasure.com/raporlarda-dersim-seyfi-cengiz ERT: 03.08.2015

47 86z gelimi 1925 yilindaki Seyh Sait Isyanma Dersimli Alevi asiretler destek vermemis
hatta devletin askeri birlikleri ile aralarinda bir 6lgiide isbirliginden de s6z edilebilirken,
Dersim olaylarinin baslayacagi 1937 yilinda bolgedeki Siinni-Kiirt asiretler devletin
yetkilileriyle goriigerek tarafsizlik ilan etmisler ve olaylarin diginda kalmislardir. Nicole
Frances Watt, Routes to Ethnic Resistance: Virtual Kurdistan, West and the
Transformation of Kurdish Politics in Turkey, University of Washington, Doktor of
Philosphy, 2001, s.57-86.

48 Kemal Kiris¢i-Gareth M. Winrow, Kiirt Sorunu Kokeni ve Gelisimi, Tarih Vakfi Yurt
Yayinlari, Istanbul, 1997, s.111.

# Yesiltuna, a.g.e., s. 183-192.

30 Simgir, a.g.e., 5.388.
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amactyla idari anlamda bazi degisiklikler yapmak suretiyle 25 Aralik
1935’de Tunceli vilayetinin idaresi hakkinda 2884 No’lu kanun
cikarilmistir.”!

51 Bkz. 2884 No’lu Kanun, Resmi Gazete, Sayr:: 3195, 2 Ocak 1936, s.5-9; Vecihi
Timuroglu, Dersim Tarihi, Yurt Yaymlari, Ankara, 1991, s.46. Bu kanunun bazi
maddeleri su sekildedir:

“IDARI KISIM, Madde 1: Tunceli vilayetine ordu ile irtibat1 baki kalmak ve riitbelerinin
salahiyetini haiz bulunmak {izere Kor komutan riitbesinde bir zat vali ve kumandan
segilir.

Vali ve kumandan usulii veghile Milli Miidafaa vekaletinin muvafakati alinmak sart1 ile
Dahiliye vekilinin inhas1 ve Icra Vekilleri Heyetinin karariyla tayin olunur.

Bu vali ve kumandan tegkil edilen Dordiinci Umumi Miifettigligin de umumi miifettisidir.
Madde 2: Vali ve kumandan vilayet umur ve muamelatinda ve vilayet memurlari
hakkinda, vekillerin kanunen haiz olduklar1 biitiin salahiyetleri haizdir.

Vali ve kumandan liizum gordiigii takdirde vilayeti teskil eden kaza ve nahiyelerin hudut
ve merkezlerini degistirir ve keyfiyeti Dahiliye vekaletine bildirir.

Madde 7: Vali ve kumandan lizum gordiigii belediyelerde reislik vazifesini
kaymakamlara ve nahiye miidiirlerine verebilir.

ADLI KISIM, Madde 8: Hazirlik tahkikatinda Cumhuriyet miiddei umumileri sahitleri
celpname ile davet ederler. Davete itaat etmeyenlerin kanuni akibetleri dahi celpnamede
gosterilir. Acele olan mevkuflu islerde Cumhuriyet miiddei umumisi celpname teblig
ettirmeksizin mahkemenin kuruldugu merkez haricinde bulunan sahitler igin ihzar
miizekkeresi verebilirler. Su kadar ki bu miizekkere ile ihzar edilenlere Cumhuriyet
miiddei umumiligince celpname ile gelen sahitler hakkindaki muamele tatbik olunur.
AMME HUKUKU DAVASI, Madde 12: Dava agilmasi izne bagl olan islerde izin verme
salahiyeti vali ve kumandanindir.

ILK TAHKIKAT, Madde 13: Hakimin reddine dair olan dilegin kabul edilmesine aid olan
kararlar katidir.

Madde 15: lk tahkikatin agilmasi karar1 aleyhine itiraz edilemez.

Madde 19: Agir cezay1 miistelzim suglarin tahkikatt mevkufen yapilir ve bu mevkuflarin
durugmadan evvel tahliyelerine dair olan kararlar ancak valinin muvafakati ile icra olunur.
Bu tahliye kararlarinin tasdikine kars itiraz edilemez.

Madde 20: Eski hale getirme talebinin reddine dair olan kararlar katidir.

Madde 21: ik tahkikat sirasinda verilen tevkif kararlarina maznun tarafindan itiraz
edilemez.

DURUSMA, Madde 24: Gecikmesinde zaruret bulunan haller disinda mahkeme icap eden
tebligleri yaptirarak iddianamenin verilmesinden itibaren nihayet bes giin i¢inde durusma
yapar.

Maznun siibut delilleri ile birlikte mahkemeye verilirse hemen durugma yapilarak hiikiim
verilir. Mani sebepler olmadik¢a durugma bir celsede bitirilir. Cumhuriyet miiddei
umumisi de iddiasini ayni celsede beyan etmeye mecburdur.

Madde 25: Talik veya tehir miiddetleri zaruret olmadikga bes giinii gegcemez.

Madde 29: ilbaylik icindeki ceza mahkemelerinde verilen hiikiimler temyize tabi olmayip
katidir.

Madde 30: Menkul aym davalar1 ve icar miiddeti biten mecurun tahliyesi davalar1 ve {i¢
yliz liray1 gegmeyen alacak davalari {izerine verilen hiikiimler kati olup temyize tabi
degildir.
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7 Kasim 1935 te TBMM’ ye sunulan Tunceli Kanunu teklifinin
gerekcesinde soyle denilmektedir:

“Kendilerini bir takim agalarin niifuz tesirlerinden kurtarmaya
muktedir olmayan, hatta cehaletleri yiiziinden bu gibi kimselerin
iclerinde meydana gelmesinde bilmeyerek, istemeyerek dolayl
olarak sebep olan bu zavalli halk: hiikiimet daha yakindan vesayeti
altina almaya ve olgun vatandaslarm kanunlar1 anlayarak, onlara
miitekabilen riayet ederek kendilerini koruyabildikleri haklarini
buralarda hiikiimet cihazlariyla kesin, kati ve yakindan koruyacak
tedbirleri almaya liizum vardir. Mabhallin ihtiyacin1 yakindan
gorerek aldigi tedbirler derhal orada tatbik edebilecek ve vekillerin
haiz oldugu salahiyetlerle miicehhez yiiksek bir hiikiimet
miimessilinin orada vali olmasi ve bu zatin askeri bakimdan da
vaziyeti idare edebilmesi icin komutan sifatin1 da izerinde
birlestirmis olmas1 gerekli goriilmiistiir.”>

Bilal Simgir’e gore “Tunceli Kanunu” veya resmi olarak “Tunceli
Vilayetinin Idaresi Hakkinda Kanun” adm tasiyan 2884 sayili yasa,
Cumhuriyet yonetiminin izledigi merkeziyetciligin insas1 politikasi
cercevesinde, Tunceli bolgesi halkini seyit, aga, reis gibi zorbalarin elinden
kurtarmak, bolgeyi devlet kontroliine almak, devlet otoritesini saglamak
amaciyla ¢ikarilmistir.>

Tunceli Kanunu 2 Ocak 1936°da Resmi Gazete’de yayimlanmistir. Bu
kanun ile Dersim artik Tunceli adin1 almistir. 16 Ocak 1936’da 4. Umum
Miifettislik kurulmustur. Tunceli, Bing6l, Elazig ve Erzincan’1 kapsayan 4.
Umum Miifettisligi basina Korgeneral Abdullah Alpdogan getirilmistir.>*

TURLU HUKUMLER, Madde 34: Tunceli Vilayeti i¢cinde oturanlardan biri tarafindan
Elaziz, Malatya, Sivas, Erzincan, Erzurum, Giimiishane, Bingol vilayetlerine gegerek
buralarda Tiirk Ceza kanununun ikinci kitabinin birinci babinin, ikinci ve yedinci babimin
birinciye 455. Madde hari¢ kalmak {izere 9. Babinin birinci ve onuncu babmnn ikinci
fasillarinda yazili suglari igleyenler, bunlarin ortak ve yataklari ve yukarida ismi gegen
komsu vilayetlerde islenmis olup Tunceli vilayeti i¢inde islenen suglarla irtibatt olan
suglar Tunceli vilayetindeki salahiyetli makam ve mahkemelerce bu kanundaki usule gére
takip ve muhakeme olunur.
Madde 36: Tunceli vilayeti merkezinde bir agir ceza mahkemesi ile asliye mahkemeleri
ve kazalarda birer asliye mahkemesi kurulur.
Madde 37: Bu kanun nesri tarihinden 1 kdnunusani 1940 tarihine kadar meri olacaktir.
Madde 38: Bu kanun hiikiimlerini Icra Vekilleri Heyeti yerine getirir.

52 Simsir, a.g.e., $.390.

33 Simgir, a.g.e., $.392.

54 Simsir, a.g.e., 5.395; Bilal Simsir, ingiliz Belgeleriyle Tiirkiye’ de Kiirt Sorunu, TTK,
Ankra, 1991, s.300.
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Doérdiincti Umum Miifettislik kurulduktan sonra Tunceli’de reformlar
yapilmaya baslanmustir. ilk olarak yol, okul, koprii, karakol vs. gibi
devletin bolgedeki varligmma isaret eden yatirimlara bagvurulmustur.
Bolgedeki seyit, aga, bey takimi bu durumdan rahatsiz olmustur. Bu feodal
beylerin  hosnutsuzlugunun temel nedeninin ellerindeki otoritenin
bozulacagindan duyduklari endise oldugu soylenebilir.

Tunceli vilayetinin kurulmasi, Dersim olaylarmin 6nlenmesi igin
alman bir tedbirdir. 1935 yilindan itibaren 1937°de olaylar ¢ikincaya kadar
iki yil boyunca olas1 bir isyana karsi askeri ve sosyal tedbirler hiikiimet
tarafindan alinmustir. Nisan 1937°de 1. Genel Miifettislik, i¢ Isleri
Bakanligina sundugu miitalaasinda; yapilan isin memleket i¢in hayirh
oldugunu, o6teden beri bir sekavet yuvasi ve doguda bir ¢iban olan bu
bolgenin seri hareketlerle temizlenemeyeceginin tecriibe ile sabit oldugunu,
bununla beraber bir buguk senedir ara ara takiplerde iyi sonuglar alindigini
belirtmistir.>

Mehmet Peringek’in Sovyet Devlet Kaynaklarinda Kiirt Isyanlar: adl
eserinde konu ile alakali olarak su ifadelere yer verilmistir;

“Dersim olaylarinin ¢ikmasinda etken devletin koylilyii, agalarin
elinden kurtaramamasidir. 1925 Seyh Sait isyaniyla, dogu
vilayetlerinde beyler, agalar bati kentlerine siiriilmiistiir. Emekei
koyliilerin kanlarindan ve terlerinden ¢ikma altinlarini heybelerine
dolduran bu beyler ve agalar Izmir ve Istanbul gibi yerlerde iyi bir
gezi yapmuglardir. Ancak, hemen arkasindan bir af ¢ikarilmugtir.
Kodaman agalar ve beyler tekrar yerlerine, kaynaklarina geri
donmiiglerdir. Bundan daha fecisi de olmustur. Seyh Sait’in
kardesleri - isyana bil fiil istirak eden bu adamlar- da affedilmistir.
Hatta bunlara kdy verilerek maas da baglanmustir.”>¢

Bu eserde, hiikiimetin aldig1 tedbirler elestirilmekte ve harekette
stirekliligin saglanamadig1 vurgulanmaktadir.

O donemde, Amerikan basininda yer alan Dersim ile ilgili bir
degerlendirmede bdlgenin Osmanli yonetiminden kalma goérece bir
ozerklige sahip oldugu, Tiirkiye’de merkezi yonetimin kurulmasiyla
birlikte agiretlerin hiikiim siirdiigii bolgede homurdanmalarin basladig1 ve
kisa zaman iginde bu rahatsizliklarin isyana doniistiigli vurgulanmustir.
Bunun yani sira, bolgedeki agiretlerin daglik olmayan yerlere sevk edilmesi

55 Genelkurmay Belgelerinde Kiirt Isyanlari, Kaynak Yaynlari, Istanbul, 1992, 5.216.
%6 Aktaran; Mehmet Peringek, Sovyet Devlet Kaynaklarinda Kiirt Isyanlari, Kaynak
Yayinlar, Istanbul, 2012, s.169.
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durumunda s6z konusu insanlarin yasam kosullar1 degisecegi i¢in otoriteye
itaatsizlik eyleminin son bulacagi, dolayisiyla sorunun bu yontemle
kolaylikla halledilebilecegi yoniinde Tiirkiye’de yaygin bir goriisiin hakim
oldugu da vurgulanmistir.”’

Biitiin bu sebepler sonucunda asiretler bolgede baslayan insaatlara
kars1 karakollara taciz ateslerinde bulunmuslardir. Hiikiimet taciz ateslerine
sadece karsilik vererek kapsamli bir hazirlik yapmistir. Musul ve Hatay
sorunu nedeniyle kapsamli bir operasyon basarisiz olur kaygisiyla her
defasinda ertelenmistir. Planlanan genel hazirliklar yapilmakta iken
agiretler arasinda kipirdanmalar 1937 yilmin Mart ayinda baslamistir.
Demenan ve Hayderan Asiretleri Kahmut ve Pah nahiyeleri arasina yapilan
celik halatl asma kopriiyii 21 Mart 1937 gecesi yikmislardir ve telefon
hattin1  kesmislerdir.”®  Koprii yikildiktan sonra bolgedeki 9. Seyyar
Jandarma Taburu’na da 26 Nisan’da baskin diizenlenmis, birgok askeri
birlik basilarak askerler dldiiriilmiistiir. Isyancilar, Seyh Hasan asiretine
mensup olan Abasan Agireti reisi Seyit Riza dnderliginde, askere gitmek ve
vergi vermek istemeyen diger asiretlerce de desteklenenince yaklasik 6.000
kisilik bir grup isyancilara katilmistir.>® Hiikiimete bir {iltimatom gonderen
Abbasusagi, Lolan, Haydaran ve Deman Agiretlerinin liderleri, bdlgede
hiikiimete ait askeri garnizon, koprii insaati ve buna benzer merkezi
yonetime ait unsurlar istemediklerini, bélgede eskiden oldugu gibi 6zerk
bir yap1 istediklerini ifade edince hiikiimet yetkilileri isyanin genis
kapsaml1 olacagimi anlamislardir.®

Doérdiincii Umum Miifettislik bu olaylardan sonra hemen karsi sert
harekat yerine kapsamli harekatin hazirliklarina hiz vermistir. Bu
hazirliklar arasinda; karakol ve kopriileri ek silahli birliklerle korumak ve
Genelkurmay Baskanligi’nin, harekatin ¢capmin biiyiikliigli sebebiyle yedi
ucaklik ek bir bolugii Elazig’a gondererek Dordiincii Umum Miifettislik
emrine vermesi gibi énlemler yer almugtir.'

Bilal Simsir’in Kiirtciiliik adli eserine gore; Dersim’de meydana gelen
olaylar Tiirkiye’deki yabanci devlet adamlarinin da dikkatini ¢ekmistir.
Dersim ayaklanmasimi Washington’a bildiren ABD Biiyiikel¢iligi’nin

57 Manchester Guardian, 19 Ocak 1937.
BCA, Fon No: 30.10.111.743.19.; Ertan, a.g.m., s.219; Jandarma Genel Komutanhg,
Dersim Raporu, s.379.

59 Esra Sarikoyuncu Degerli, “Amerikan Basminda Dogu Isyanlar1 1925-1938”°, Gazi
Akademik Bakis, C. IT1, Say1: 6 (Yaz 2010), .s.97-121.

% New York Times, 17 Haziran 1937.

1 Mahmut Akyiirekli, Dersim Sorunu (1937-1938), Ankara Universitesi, (Yayimlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi), Ankara, 2010, s.108.
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sundugu raporlarda ve Ingiliz belgelerinde de, Seyit Riza’nin diizmece bir
mektupla halki aldatip ayaklandirdig: belirtilmektedir.®

26 Nisan 1937’de isyancilarin Kahmut ve civarindaki seyyar jandarma
taburuna baskin yapacagini ihbar almalari iizerine bombardiman edilmesi
i¢in li¢ tayyare ugurulmustur, tayyareler Dereova Karakolunun iki ii¢ km.
acigindaki mintikay1 bombalamislardir. Yaklasik 200 eskiya Horgik ¢ayinin
bat1 ve dogusunda konuslanmistir. Zaman zaman karsilikli ates agilmstir,®
13 Mayis 1937°de Dahiliye Vekaleti, Dersim’de kalic1 ¢oziimii saglamak
icin Bagvekalete arzda bulunmaktadir. Bu arzda 1937 yili Tunceli biitgesine
eklenmek icin 200.000 TL’ lik ek biit¢e istenmektedir. Bu biit¢enin kigla ve
karakol yaptirmak yol yaptirmak ve alti aylik erzak almak amaciyla
kullanilacag: bildirilmektedir.** Basbakan Ismet Inonii 18 Haziran 1937°de
trenle Elazig’a gelip oradan Tunceli’ye gecerek harekati yerinde
izlemistir.® 3 Temmuz 1937°de Ingiliz biiyiikelgisi Loraine, Londra’ya
gonderdigi raporda; 24 Haziran’da 500-600 kadar isyancinin teslim
oldugunu, isyan bolgesinde sikiydnetim oldugunu, Sabiha Gokgen’in hava
bombardimaninda bulundugunu ve asilerin bir kalesini basartyla
bombaladigini, bunun Istanbul basminda heyecan uyandirdigini
bildirmistir.%

Sonunda; Seyit Riza 10 Eyliil 1937°de Erzincan 5. Jandarma bdliik
komutanligina baglh bir karakola teslim olmustur.’” Boylece, 21 Mart
1937°de baglayan ayaklanma 10 Eyliil’de noktalanmis ve yaklasik alti ay
stirmiistiir. Toplam 58 kisi Dersim’i isyana tesvikten ve bu isyana
katilmaktan yargilanmigtir. (15 Kasim 1937) 11 kisi idam, 33 kisi agir
hapis cezasina carptirilmis, 14 kisi ise beraat etmistir. Idam cezasina
carptirilanlar arasinda; Seyit Riza®, oglu Refik Hiiseyin, Seyhan asireti

62 Simsir, ingiliz Belgeleriyle Tiirkiye’ de Kiirt Sorunu, s.306.

% BCA, Fon No. 30.10.111.744.3

% BCA, Fon No. 30.10.111.745.1

% Akyiirekli, a.g.t., s.111.

% Simsir, Ingiliz Belgeleriyle Tiirkiye’ de Kiirt Sorunu, s.405.

%7 New York Times, 13 Eyliil 1937. Haberde, Seyit Riza’nin isyanin elebagisi olarak
yargilanacagina yer verilmistir. Bkz. Ek 1.

%8 Caglayangil, Seyit Riza’nmin idam kararinin Atatiirk’iin Elaz1 gezisi dénemine rastladigin
ve hiikiimetin kendisini bu sorunu ¢dzmek i¢in gonderdigini aktarmakla birlikte, idam
kararmin pazartesi beklenmeden yani haftasonu alindigini ifade etmektedir. Eserde su
ifadelere yer verilmistir: “Emniyet Genel Miidiirii Siikrii Sokmensiier Bey bana, Atatiirk,
singe¢ kopriisii’nii agmaya gidecek. Dersim harekati bitti. Beyaz donlu alti bin dogulu
Elazig’a dolmus. Atatiirk’ten; Seyit Riza’nin hayatin1 bagislamasini isteyecekler. Beyaz
donlularin Atatiirk’iin karsisina ¢ikmalarina meydan vermeyelim dedi. 1937 yilinda resmi
tatil, cumartesi 6gleden sonra. Atatiirk, pazartesi giinii Elazig’a gelecek. Bizden istenenler
asilacaksa asilsin ve atatiirk’iin karsisina beyaz donlular ¢iktig1 zaman is isten gegmis
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reisi Seyit Hiiseyin, Yusufhan agireti reisi Kamer’in oglu Findik, Demenan
asireti reisi Cebrail’in oglu Ali bulunmaktayd1.®

15 Eyliil 1938 tarihli belgede goc eden Dersimlilerin meskenlerinin,
arazilerinin tapularimin kendilerine verilmesi, devlete itaat etmis ancak
yersiz ve yurtsuz Dersimlilerin ziraata elverisli yerlere yerlestirilmeleri
burada, onlara tarla ve mesken verilmesi, bunlarin tapularinin ailelere
verilmesi, Tunceli’de yol, koprii, kisla, mektep, hiikiimet konag1 ve lojman
yapimina devam edilmesi karar1 alindig1 belirtilmektedir.”® Isyan sonlanmus
ancak icaraatler devam etmektedir.

Sonug olarak; 1937°de oncelikle devlete karsi silah kullanan muhalif
alt1 agiret hedeflenmistir. Yapilan operasyonla alti asiret sindirilerek,
reisleri ve ileri gelenleri idam edilmis veya 6ldiiriilmiistiir. Bundan sonraki
hareket ise daha once yapilmig olan, tenkil (tepeleme) ve tedip (terbiye
etme) harekatin devami niteligindedir. Bu harekatin birinci asamasi 1937
Ekiminde son bulmustur. Ikinci asama ise; 1938 baharinda
gerceklesmistir.”' Basvekil Ismet Inonii 25 Ekim 1937°de basvekillikten
ayrilnustir.”? Idamlar gergeklesirken Basvekil Celal Bayar’dir.”? Ismet
Inénii, bagvekaletten ayrilmadan énce Dersim ile ilgili son konusmasini 18
Eyliil 1937 TBMM’de yapmistir. Bu konugma su sekildedir:

“Arkadaglar, faydali faaliyetinize fasila verdiginiz zaman size
Tunceli’deki vaziyetin bir hulasasini1 yapmistim. Simdi size, Tunceli’ deki
vaziyetin bu giinkii halini arz etmek isterim. Cumhuriyet’in imar ve 1slah
programina muhalefet eden, niifuslart az olmakla beraber, alt1 agirettir. Bu
giin bu alt1 agiretten miisevvik ve sergerde ne kadar adamlar varsa bunlar
reisleriyle beraber faaliyet imkanindan tamamen mahrum birakilmislardir.
Alt1 agiretten birinin reisleri imha edilmis ve digerlerinin reislerinin hepsi
yakalanmis, adalete teslim edilmistir. Tunceli’de isyan ve 1slahat ananesi,
Dersim’in biitiin hatiralar1 bir takim asilmaz, ge¢ilmez yuvalarin ve istinat
noktalarinin hikayelerinden ibarettir. Cumhuriyet ordusu ve zabitasi, bu
hadise esnasinda yaptig1 takiplerde, hurafe olarak zihinlerde yerlesen ne
kadar ugurum halinde dere ve ne kadar ¢ikilmaz dag varsa, hepsini Ankara
sokaklar1 gibi bastanbasa gecmislerdir. Kanun gétiiren ordu, jandarma
neferlerinin ayak basmadigi yer, inmedigi dere ve ¢ikmadig1 tepe yoktur.

olsun.” Caglayangil’in Anilar1 “Kader Bizi Una Degil Une itti”, Yay. Haz. Tanju
Cilizoglu, Bilgi Yayinevi, Ankara, 2007, s.73.

 Simsir, ingiliz Belgeleriyle Tiirkiye’ de Kiirt Sorunu, s.309.

70 BCA, Fon No. 30.10.111.745.1

"I Akyiirekli, a.g.t., s.115.

72 Cumhuriyet, 26 Birincitesrin, 1937.

73 Dénemin gazetelerine bakildiginda bu degisimin ekonomiye ve dis politikadaki ayriliklara
dayandirildig1 goriilmektedir. Incelenen gazetelerin higbiri Dersim olaylar ile ilgili bir
yorum yapmamistir.
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Cumhuriyet’ in 1slahat ve imar programina muhalefet eden biitiin engeller
ortadan kaldirilmis ve program bir an fasila vermeksizin ilerletilmekte
bulunmustur. Bu giin orada yapilmakta olan yollar, kiglalar ve karakollar,
mektepler, hiikkiimet konaklar1 ile memleketin en mamur ve en ziyade is
icinde bulunan bir muhitinin manzarasin1 gérmek, size hepimize zevk
verse gerektir. Yazin basindan beri devam eden faaliyette kaginilmasi
miimkiin olmayan insan zayiatinin da neden ibaret oldugunu oldugu gibi
sOylemek isterim. Diin aksama kadar yani 17 Eyliil 1937’ye kadar Dersim
harekatinin basindan itibaren, verilen zayiat sudur: Subay, 1 sehit, 4
yarall. Er; 28 sehit, 46 yarali; Bekgi; 1 sehit, 1 yaral. Isyana istirak
edenlerden 265 maktul vardir. 20 yarali, 27 yakalanmis ve miisademe
esnasinda 849 kisi teslim olmustur.”

Ismet In6nii bu konusmay1 yaptig1 giin, Atatiirk ile aralarinda ¢ikan bir
takim anlagmazliklar dolayisiyla dnce bir siire istirahate cekilmis daha
sonra 25 Ekim 1937 tarihinde Basbakanliktan ayrilmistir.”” Ayni giin, Celal
Bayar hiikiimeti kurulmustur.

17 Kasim 1937 de Mustafa Kemal Atatiirk, dogu gezisi ¢ergcevesinde
Elaz1g’da ¢esitli incelemeler yapmis ve 4. Umum Miifettisi Alpdogan’a
Dersim programiyla ilgili notlar aldirmigtir. Elazig istasyonunda yapilan
toplantida Dersim’in 1slahati agisindan ¢esitli esaslar kararlagtirilmistir. Bu
toplantida Atatiirk, Celal Bayar, Siikrii Kaya, Ali Cetinkaya, Kazim Orbay
ve Abdullah Alpdogan bulunmustur. Kararlastirilan esaslar sunlardir:’®

1- Arazi, su ve hava bakimindan barmilmasi giic olan bolgede
yasayan halkin daha iyi sartlarda yasayabilecekleri bagka bir yere
nakil edilmesi ve bunun maliyetinin hesaplanmasi

2- Biiyiik, yogun kdylerin yapilmasi ve kiiltiirel ¢alismalarin acilen
temin edilmesi,

3- Maden iscisi olarak kag kisinin nakledilebileceginin arastirilmasi,

7 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 5, Cilt: 19, Ictima 2, 18 Eyliil 1937, 5.344.

75 Bu olay, Tiirk basininda olagan bir gelisme olarak yer almig, Hiikiimet degisiminin arka
planina deginen yorumlara yer verilmemistir. Bkz. “Celal Bayar Basvekil Oldu.”,
Aksam, 26 Eyliil 1937; “Son Dakika: Ismet Inénii Diin Istifasim Verdi, Celal Bayar
Bagvekil’’, Ulus, 26 Birincitesrin 1937; Ulus gazetesinden F. Rifki Atay, yeni Bagbakani
tanittign kose yazisinda, Bayar’m Tiirk Inkilabma bagliligindan s6z ederek ekonomi
konusundaki tecriibelerine deginmistir. Ulus, 27 Birincitesrin 1937; Aksam gazetesinde
ise Atatiirk’iin C. Bayar’a yazdig1 tezkerede, Ismet Inonii’niin hastahk nedeniyle bir
bucuk aylik istirahatinin uygun goriildigii bilgisine yer verilmistir. Aksam, 28 Eyliil
1937. Tiirk basininda hiikiimet degisikliginin arka planina yer verilmemis olmasina kargin
ABD’de c¢ikan bir gazetede bu hiikiimet degisikliginin goriinen nedenlerden ziyade,
Atatiirk ve Indnii arasinda Nyon Konferansi ve Tiirk Sovyet iliskileri konusunda ortaya
¢ikan uyusmazliklara dayandigi yorumuna yer verilmistir. New York Times, 30 Eyliil
1937. (Ek I1.)

76 BCA, Fon No. 30.10.110.738.8.



ATATURK-INONU AYRILIGI VE DERSIM OLAYLARI 61

4- Miinferit dag koylerini toplayip ovalara yerlestirilmesi,
5- Girlayik’da pancar mintikasi tesis edilmesi ve dagdakilerin buradan
indirilerek pancar bolgelerine yerlestirilmesi, kararlastirilmistir.

Yine Atatiirk’in bu gezi neticesinde Tunceli 1slahati i¢in yapilmasi
gerekenler 28 Temmuz 1938’de ayrmtili bir sekilde tespit edilmistir. Ote
yandan, Tunceli’de yapilacak manevralardan koyliilerin etkilenmemesi i¢in
manevralarin yapilacagi yerdeki kdyliilerin baska yerlere yerlestirilmesi
karar1 almmistir. Bu say1 2000°den 7000’e ¢ikarilmigtir. Ayrica bu sayiya
1500 kisi daha eklenerek bunlarin sanayi ve maden merkezlerine
yerlestirilmesi karar1 alinmustir. 77 Bu say1 ve merkezler sdyledir:

[zmit kagit fabrikasina- 50 kisi
Keciborlu Kiikiirt Madeni- 50 kisi
Karabiik demir ve celik fabrikasi- 250 kisi
Zonguldak komiir madenleri- 600 kisi
Fethiye krom madenleri- 300 kisi
Divrigi demir madeni- 250 kisi

Toplam: 1500 kisi.

Bagvekil Celal Bayar 29 Haziran 1938 gilinii mecliste yaptigi
konusmada Dersim olaylar1 hakkinda milletvekillerini bilgilendirmistir.
Bayar, bu konusmada Dersim’de bir islahat programinin oldugunu ve
devam ettigini, yol, koprl, karakol ve mektep insasinin devam ettigini,
1937 askeri harekatina nazaran 1938 yilinda burada daha fazla askeri
kuvvetin bulundugunu, birkag yerde ufak tefek miisademelerin oldugunu ve
bu meseleyi tamamen halletmek i¢in Dersim’de manevralar yapilacagini ve
genel bir tarama yapilacagim ifade etmistir. Celal Bayar, konusmasina su
sekilde devam etmistir:

“Dersimliler ne istiyorlar? Dersimli kurunu vustai bir zihniyetli orada
oturup sakavet yapmak istiyor, mal g¢alacagim, ilismeyeceksin, diyor,
adam Oldiirecegim kanuni takibat yapmayacaksiniz diyor, silahla
gezecegim, miisamaha edeceksiniz, diyor, vatani miikellefiyetlerimi ifa
etmeyecegim, imtiyazli bir insan olarak hepinizin muvacehesinde
dolasacagim diyor. Bilinmesi lazim gelen bir hakikat vardir ki,
Cumbhuriyet boyle bir vatandas tanimiyor. Cumhuriyet, kiilfette oldugu
kadar nimette, nimette oldugu kadar kiilfette miisavi ve seyyan
muameleye tabi insanlardan miirekkeptir. Bu hakikat anlasilincaya kadar
kuvvetlerimiz orada fiilen bulunacaktir. Eger ellerinde bulunan silahi
teslim ederler ve Cumhuriyetin emirlerine inkiyat ederlerse kendileri igin
yapacagimiz sey, muhabbetle gdgsiimiizii acip deragus etmektir. Bu

77BCA, Fon No. 30. 10.111.748.1. (Ek I11.)
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yapilacaktir. Dersimliler sesimizi isitmelidir. Bu kiirsiiden akseden her
saday1, kendi menfaattarma gore, muhakeme etmelidirler. Bizim
sesimizde sefkat oldugu kadar kudret de vardir. Bu ikisinden birisini
intihap etmek kendilerine aittir, bilmelidirler ki, sefkatimizde kahrimiz da
boldur.””®

Ismet Inonii ise hatiralarinda; “Ben 1937°de basbakanliktan
ayrilincaya kadar, Dersim tabii hayat sartlarmna kavusturulmustur. Ben
ayrildiktan sonra, fazla 6nemli ve devamli sayilmamakla beraber orada bazi
hadiseler ve vakalar olmustur. Ama aslinda Dersim Meselesi 1937’ye,
bagbakanliktan ayrildigim tarihe kadar, halkin iktisadi ve sosyal
ihtiyaglarin1 6ne alan bir idare tarzi kurulmak suretiyle, iyi bir neticeye
baglanmistir. Biz Dersim’i o halde biraktik.”””® demistir.

Dersim bolgesindeki feodal diizenin doniistiiriilmesi ve halkin
cumhuriyet yonetimine eklemlenmesi i¢in girisilecek Onlemlere ayrilan
biitce ciddi rakamlardan olusuyordu. 1930’lu yillarda 6n plana ¢ikan bu
yatirimlar isyanmn bastirildiktan sonra da devam etmistir. S6z gelimi;
Tunceli Islahat1 igin 1935°te 38.053, 1936’da 385.319, 1937°de 1.705.608
TL harcama yapilmistir. Bu harcirahin iginde askeri harcamalar yoktur.®
Ayni belgede yer alan bilgiye gore; 3100 kisinin izmit, Isparta, Zonguldak,
Karabiik, Diyarbakir ve Mugla’ya yerlestigi belirtilmistir. 31 Agustos 1938
tarihli belgede; “Celal Bayar, 6nceki yillardaki programin devam etmesini
emir buyurmustur. ®! diye ifade edilmektedir. Celal Bayar ile Ismet Inonii
arasinda Dersim Olaylarini bastirma konusunda farkli bakis acilarinin
oldugunu soylemek bu konusmalara bakarak da anlasilacagi iizere pek
dogru olmaz. Her iki devlet adami da; Dersim Olaylarinin sebeplerini ve
¢oziim yollarm1 aym1  gormektedir. Bu izledikleri yontemleri
degistirmemelerinden anlasilabilecek bir yorumdur.

1938’den sonra Tunceli normale donmiistiir. 8 Aralik 1938 tarihinden
itibaren 4. Umum Miifettisi Alpdogan’dan Basvekalete gonderilen
telgraflarda “siikiinet vardir.”®® ifadesi kullanilmaktadir. Bu tarihlerde

78 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 5, Cilt: 26, I¢tima 3, 29 Haziran 1938, 5.507.

7 Selek, a.g.e., s. 529.

80 BCA, Fon No. 30.10.111.748.1. (Ek IV.)

81 BCA, Fon No. 30. 10. 72.471.3. Bu rakamlar, Dersim’in 1slah edilip modern bir yapiya
kavusturulmasinda askeri miidahaleler disinda ciddi ve kalici reformlara da
bagvuruldugunu ortaya koymaktadir. Amerikali resmi bir gézlemci, o giinkii olaylari
degerlendirirken altin1 ¢izdigi; “Kiirt bolgesindeki bu ciddi isyan hareketinden sonra bile,
hiikiimet hala bu insanlar i¢in reform konusunu goriismektedir.”” ifadeleri ile sagkinligini
ortaya koymustur. Aktaran; Metin Heper, The State and Kurds in Turkey, The
Question of Assimilation, Palgrave Macmillan, New York, 2007, s.160.

82 Ayrintili bilgi i¢in bkz. BCA, Fon. 30.10.72.471.6., Fon No. 30.10.71.472.6., Fon No.
30.10.72.471.6.
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birka¢ kiiclik olay disinda kayda deger bir saldirni ya da g¢atigmanin
yasanmadig1 mevcut belgelerden anlagilmaktadir.

4. Atatiirk-Inénii Ayrihginda Dersim Olaylar1 iddialar:

Son dénemde bazi popiiler yayinlarda hatta baz1 makalelerde Atatiirk-
Inénii ayrihginda Dersim Olaylari’nin etkisi olduguna dair iddialar yer
almaktadir. Ornegin; Radikal gazetesi yazar1 Ezgi Basaran’in Hiisamettin
Cindoruk ile yaptig1 ve 28 Kasim 2011 yilinda yayinlanan r&portajda,
Hiisamettin Cindoruk, Celal Bayar ile aralarinda gecen Dersim
konugmasini su sekilde anlatmaktadir: “Cumhuriyet, Milli Misak siirlari
icinde tamamen egemen olmustu, Hakkari dahil, Trakya dahil biitiin {ilkede
Cumhuriyet egemendi, bir tek Tunceli diginda. Tunceli’ deki miitegallibe
Tunceli’yi Cumhuriyet’in diginda tutuyordu. Polis, jandarma oraya
giremiyor, vergi alamiyordu, cografyasi boyle direnmeye c¢ok miisaitti.
Bunu agmak i¢in ¢ok uyart yaptik, kanunlar ¢ikardik ama olmadi. Atatiirk,
sonunda bize vurun dedi, vurduk. Tenkil ve tedip ederek Cumbhuriyet
topraklarina Tunceli’yi kattik

Oral Calislar’in bir kdse yazisinda; Siikrii Aslan kaynak gosterilerek;
Celal Bayar’m “Dersim’ i asimile etmek” icin Atatiirk tarafindan
bagbakanliga getirildigi ifade edilmektedir.

Ayse Hiir, 29 Eyliil 2013 tarihli yazisinda Ciineyt Arcayiirek’i kaynak
gostererek sOyle yazmustir: “Atatiirk ile Maresal Cakmak oturmus,
konusmuslar. Tunceli’ yi temizlemek lazim geldigine karar vermislerdir.
Inénii’niin temizlik yapmaya fazla istekli olmadigini bildiklerinden, Celal
Bayar’a sormuslar; yapar misin? Demisler. Yaparim, demis, girigmisler.
Ismet Pasa’da bir par¢a Kiirt kan1 vardi. Erdal Bey de bir iki kez — biz de
biraz Kiirt kan1 vardir, demistir. **> Ayse Hiir, bu yazisinda Atatiirk ile
Inénii ayriliginin bir tek bir nedene baglanamayacagini ancak bu ayrmtinin
ciddiyetle incelenmesi gerektigini ifade etmektedir.

1- Bu konudaki en ¢arpici aciklamalar Mimar Sinan Universitesi
Ogretim Uyesi Dog. Dr. Siikrii Aslan’a aittir. Aslan, Atatiirk- Inonii
ayriliginin Dersim meselesi ile bire bir alakali oldugunu iddia
ederek sunlar ifade etmektedir:

2- Dersimliler, Alevi olduklar1 i¢in Osmanli’dan bile daha irk¢i olan
Tirkiye Cumbhuriyeti kadrolar1 tarafindan ortadan kaldirilmak
istenmistir.

83 Radikal, 28 Kasim 2011, s.9.
84 Radikal, 30 Kasim 2011, s.10.
85 Radikal, 29 Eyliil 2013, s.18.
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3- Celal Bayar, Dersim’ i temizlemek icin Indnii yerine tercih
edilmistir.

4- Cilineyt Arcayiirek’i kaynak gostererek, Cakmak ve Atatiirk’iin
Dersim meselesinde Inénii> ye giivenmedikleri i¢in Celal Bayar’in
getirildigini, bu tercihin ekonomiyle ilgili olmadigin1 aktarir.

5- Inénii'niin 18 Eyliil 1937°de Dersim konusunda “Dersim
temizlenmistir’’, ifadesinin kullandigini belirtmektedir.

6- Ortada bir isyan olmadigmi, katliami mesrulastirmak icin isyan
yalanmin uyduruldugunu ifade etmektedir.®

Stikrii  Aslan, yaptig1 tespitlere Ciineyt Arcayiirek’i kaynak
gostermektedir. Cilineyt Arcayiirek ise Siileyman Demirel’in aktardiklarini
baz aldigim ifade etmisse de Demirel, Arcaylirek’in yazdiklar1 hakkinda
sorumluluk kabul etmedigini belirtmistir.*” Aslan, Dersimlilerin alevi
olduklar i¢in temizlenmek istendigini ifade etmektedir. Halbuki Dersim
olaylarinda basrol oynayan Baytar Nuri’nin evinden ¢ikan notlara
bakildiginda, Alevilikten bahsedilmedigi, Kiirtcii hareketten ve agiret
diizeninden bahsedildigi goriilmektedir. Gene bu notlarda, Cumhuriyet
hiikiimetinin Kiirtleri imha edecegi belirtilmistir.%® Bolgede hiikiim siiren ve
merkezi yOnetime taba tabana zit olan feodal sistem ile Kiirtgiiliik
egilimlerinin Dersim harekatinin temel nedenini olusturdugunu, dénemin
resmi makamlari arasindaki yazigmalar ortaya koymaktadir.

S6z gelimi; 11 Temmuz 1935’te dahiliye vekaletinin bagbakanliga
gonderdigi yazida Dersim agiretleri arasinda Kiirtciilitk propagandasinin
yapildigi® 7 Nisan 1937 tarihli Igisleri Bakanhgmin Basvekalete
gonderdigi yazidan yine agiretlerin Kiirtciiliikk propagandasi yaptiklari,
devletin Dersimliler’i Kiirt olduklar i¢in gesitli kotii uygulamalar yapacagi
propagandalar1 yaptig1 bilgisi yer almigtir.”

% Birgiin, 7 Aralik 2011, s.6; Aksam, 2 Aralik 2011, s.14; Aslan, Siikrii, “Neden Inénii degil,
ni¢in Bayar? 1937°de Yasanan Bir Politik Gerelimin Oykiisiinii Yeniden Okumak!”,
Resmi Tartiymalari 3, ittihatgihktan Kamelizm’e, Ozgiir Universite Kitaplig1 No: 62,
(v.y), 2007, s.333-372.

87 Ciineyt Arcayiirek’in Siileyman Demirel ile yapmis oldugu herhangi bir konu 6zelinde
gegeklesmeyen ve samimi yonii agir basan bu roportajda birbirinden bagimsiz meseleler
ele alimmistir. S6z gelimi, donemin DEP’li milletvekillerinin TBMM’de
gergeklestirdikleri eylem ve sonrasindaki geligsmelerin diinya basinina yansimasina
deginen Demirel, birden lafi Refah Partisi’ne getirmis ve ayni anda Kiirt meselesi ile ilgili
askeri yetkililerle aralarinda gecen diyaloglardan bahsetmistir. Ciineyt Arcayiirek,
Biiyiiklere Masallar Kiiciiklere Gergekler: 8, Cankaya Mubhalefeti, Bilgi Yaymevi,
Istanbul, 2002, 5.80-85.

8 Yesiltuna, a.g.e., s.53-54., BCA, Fon No. 30.10.128.920.12.

8 BCA, Fon No. 30.10.110.741.9. (Ek V.)

%0 BCA, Fon No. 30.10.111.743.18.
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Ismet Inénii hatiralarinda, “temizleme” kavrammi doguyu eskiyadan
temizlemek olarak kullanmistir. Ayrica yine bu eserde Ismet Indnii’niin
Celal Bayar donemini kendi doneminden ayri tutmadigi goriilmektedir.
“Biz 1950’de iktidar1 biraktigimiz zaman biitiin Tiirkiye illeri iginde ilk
mektebi en ¢ok olan vilayet Dersim’di. Ben 1937’de basgbakanliktan
ayrilincaya kadar Dersim tabii hayat sartlarina kavusturulmustur. Ben
ayrildiktan sonra fazla 6nemli ve devamli sayilmamakla beraber orada bazi
hadiseler ve vakalar olmustur. Ama aslinda Dersim meselesi 1937’ye,
bagbakanliktan ayrildigim tarihe kadar, halkin iktisadi ve sosyal
ihtiyaglarin1 6ne alan bir idare tarzi kurulmak suretiyle, iyi bir neticeye
baglanmistir. Biz Dersim’i o halde biraktik.”! ifadelerini kullanan Inénii’
niin konusmasina bakildiginda, 1950’ye kadar gegen donemin bir biitiin
olarak telakki edildigi goriilmektedir.

Dog. Dr. Siikrii Aslan, yayinlanan roportajinda, Dersim’de bir isyan
olmadigimi, Dersim’i temizlemek i¢in isyanin uydurulmus bir yalan
oldugunu ifade etmektedir. Halbuki Genelkurmay arsivlerinde ve yurtdist
gazetelerinde ve Ingiliz arsivinde, 1937°de ve 1938 yilinda acik olarak
devlet otoritesine kars1 saldirilarin oldugu belirtilmektedir. Isyancilarin
silahl1 oldugu, karakol baskini yapildigi, askerlere araliklarla ates acildigi
da bu raporlarda agikea dile getirilmistir.”

Bilal Simsir’in yayinladig: Ingiliz Belgelerinde de 17 May1s 1937°den
9 Eyliil 1938 tarihine kadar olan tiim dogu belgelerinde; “The Rebellious
Kurds”, “Dersim Rebellion” nitelendirmelerinin kullanildig1 gériillmektedir.
Ayrica yine bu belgelerden 17 Mayis 1937 tarihli raporda; Dersimli
isyancilarin on devlet memurunu ve 50 askeri Oldiirdiikleri ifade
edilmektedir.” Basbakanlik Cumhuriyet Arsivinde yer alan belgelere gore
1937 yilinda 262 isyanci, 1938’de 13.160, 1939°da 384 isyancinin oSlii
olarak ele gegirildigi rapor edilmistir. Bu yillarda toplam 8626 silahin ele
gecirildigi kaydedilmistir.”* Yine arsivde 1 Kasim 1938 tarihinde iki koy
evinin isyancilar tarafindan yakildigi, yeni yapilmakta olan bir evin
yakildig1 rapor edilmistir.”” Baska bir belgede 30 Aralik 1938’de bir kyiin
isyancilar tarafindan yakildigi, bir koy basilarak 10 keci ve ev esyasinin
calindig1 belirtilmektedir.”

- Mehmet Peringek’in yaymladigi Sovyet Devlet Kaynaklarinda Kiirt
Isyanlar adli eserde 27 Haziran 1937°de Rusg¢a ve Almanca olarak

1 Selek, a.g.e., s. 533.

92 Genelkurmay Belgelerinde Kiirt Isyanlari, s.214.
93 Simsir, Ingiliz Belgeleriyle Kiirt Isyanlari, s.299.
% BCA, Fon No: 30.10.111.751.30

% BCA. Fon No. 30.10.111.751.30

% BCA. Fon No. 30.10.111.751.31.
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Kominterne sunulan raporda; “Dersim Isyan1” bashginin kullanildig1 gdze
carpmaktadir. Bu raporda, halkin devlete vergi 6demedigi, kdy bastigi,
agiretlerin Dersim’in yapilandirilmasindan rahatsiz oldugu, bu sebeple
hiikiimet gorevlilerine ates acildigir ifade edilmektedir.”” Bu o6rnekler
Basbakanlik Devlet Arsivleri ve Ingiliz Ulusal Arsivine bakilarak
cogaltilabilir. Cumbhuriyet arsivinde 1937 ve 1938 yili belgeleri
incelendiginde c¢ok sayida soygun, yagma, kdy basma gibi isyancilarin
yaptig1 eylemler goriilebilmektedir.

Sonuc¢

Bu calismanin kaleme alinmasinda etkili olan temel varsayim, Ismet
Inénii’niin  Basbakanliktan ayrilisinda Dersim  Olaylarmin  basat rol
oynadigina iligkin basinda son zamanlarda yer alan iddialarin tarihsel
mantik ve tutarlilik a¢isindan sorunlu olusudur. Bu iddialar incelendiginde,
sozii edilen tarihi olayin akademik bir yaklagimla degerlendirilmedigi
gorilmiistiir. DOnemi anlatan hatira niteligindeki eserlerin ve diger
akademik caligmalarin hemen hemen tiimiinde Atatiirk ve Ismet Inonii
arasindaki ayriligin ¢ok ¢esitli olaylar zincirinin bir sonucu oldugu bilgisi
yer almigtir. Aralarinda Kurtulus Savasi yillarina dayanan sarsilmaz giiven
ve dostluk iliskisinin  basit nedenlerle zedelenmesi miimkiin
olamayacagindan, bu duruma uzun yillarin birikimi olan kirginliklarin
insani zaaflarla birlesmesinin de yol agmis olabilecegi diisiiniilmelidir.

Calismada da ifade edildigi gibi donemin yoneticileri oncelikle Dersim
Sorunu’nun niteligini ortaya koyan raporlar hazirlamig, bolgeyi modern bir
yapiya kavusturmak i¢in de devletin her tiirlii imkanin1 ise kosarak sorunun
istesinden gelmeye c¢alismislardir. Bolgenin 1slah edilmesi i¢in ayrilan
bilit¢enin niceligi bu gercegi gozler Oniline sermektedir.

Dersim harekatint doguran temel neden; birgok resmi yerli ve yabanci
belgenin ortaya koydugu gibi cumhuriyet ve smnifsiz ulus devlet
tasavvuruna taban tabana zit diisen bolgedeki toplumsal ve ekonomik
diizenin siirdiiriilmesini isteyen feodal liderlerin kalkistiklar1 silahli
isyandir. Bu gercek, kuskuya yer birakmayacak sekilde, donemin
yoneticilerinin karsi karsiya kaldiklart olumsuz durum karsisinda aldiklari
onlemin devlet yonetme sorumlulugundan kaynaklandigini kanitlamaktadir.
Dersim bdlgesinin temizlenmesi (!) dolayisiyla homojen bir ulus devlet
anlayisinin yerlestirilmesi i¢in donemin yoneticilerinin isyani bahane
ettiklerini igeren iddialara bakildiginda ise, donemin yerli-yabanci basin

7 Peringek, a.g.e., s.171. Kullanilan eser raporu yorumlayarak vermistir. Ancak burada esas
olan eklerde vermis oldugu raporda adi gegen konunun ayni isimle sunulmasidir.
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organlarinda ve benzer bilimsel caligsmalarda ortaya konuldugu sekilde
silahl1 isyan hareketinin ulastig1 boyut, sozii edilen iddiay1 ¢iiritmektedir.
Ote yandan, ortaya atilan bu iddianin ismet Inénii’niin askerlik ve devlet
adamhigr ile gecen uzun yasaminda sergiledigi devlet ciddiyeti ile
bagdagmadigi goriilmektedir.

Sonu¢ olarak; iki devlet adamimin ayrilifi, Atatlirk’iin hastaliginin
agirlastigr doneme rastlamaktadir. Daha 6nce de Hatay Meselesi’nde, Nyon
Konferansi’nda, Italya ile miinasebetlerde, Ciftlik Olayi’nda sorunlar
yasanmig ancak miitabakata varilabilmistir. Yillarin verdigi siyasi
yorgunluk, uzun siire birarada c¢alismanin yol actigt yipranmighk ve
Atatiirk’iin  hastaliginin ciddi bir evresinde bulunmasi bub sorunun
¢dziimlenemeyip ayriliga varmasina sebep olmustur. Iddia edildigi gibi
Dersim Olaylar1 bu ayriliga sebep olsaydi muhtemelen herhangi bir muhalif
gazetede dahi olsa bu durumla ilgili bir haber yayinlanabilirdi; ancak yakin
gelecege kadar bu olayla ilgili ne bir haber ne bir yorum yapilmistir -
Dersim Olaylarinin yillarca tartisilmasina ragmen! - Ayrica; Atatiirk,
hayatim1 kaybedinceye kadar, Indnii kendisi ile mektuplasmay1 kesmemis
yani iki yakin arkadasin goniil bagi higbir zaman kopmamustir.
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Seyyitd Riza to Face Trial in Tur-
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* Dersim bolgesinde isyancilarin teslim olduklarini bildiren gazete haberi. New York
Times, 13 Eyliil 1937.
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* Nyon Konferansi’nin Tiirkiye’de politik bir krize sebep oldugu haberi. New York Times,
30 Eylil 1937.
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Bagvekflletce toplanan maliimata gbre agaprdaki hususlarin
Dersim igin profram olarak tesbiti diiglintilmektedir s
1 - Tuncelinde yapilacak ordu manevrasinin birinci safha-

AIZLILIG] KALDIRILDI

sinxr tegkil edecek olan tar da 11én edilecek olan minta-
{ ¥a halky memleketin muhtelif yerlerine tevzi edilecektir . Bu mik-
tar evvelce 2000 kigi olarak tesbit edilmigken halen 7000 e gika—
. Talmigtar . 5000 kigilik yeni bir tevszi listesi Dakhiliye ve Sihhat
ve Igtimal Muavenet Venuiklarin_c'a tansim edilecektir .

Ancek bu liste haricinde olarak endlistri merkezlerimizin
de bu teveiden istifade gylemeleri faydalr olacafaindan bu liste-
' den 1500 kiginin aqaga.daki merkezlerde iskin edilmeleri muvafik

: olacaktir .

‘ Miiessesenin ismi Bulund: er HMirettep nufus
kif1t fabrikasy Izmit 50
Kukirt madeni Kegiburlu 50
Demir ve gelik fabrikasi Karablik 250
Koniir madenleri Zonguldak ‘600 3*°
Krom madeni " Pethiye 300
Demir madeni Divriki 250

1500

Bunlaran ve nskledilecek diger eghas ve ailelerin nakil ve
1skfin 1glerini Dahiliye ve Sihhat ve lgtimal Luavenet Vekillikle—
ri migtereken tansim ve idare edeceklerdir .

2 - Isyana igtirfk edenler tevkif ve mahkemeye sevk edile—
cek Ve evvelce mahkim olup hali firarda bulunanlar igin hiikim fo~
ra edilecektir . Budaﬁn isimlerini havi listeler Dirdiincii Unmm!
Mufettiglikce hazarlanarak harekittan evvel ordu mu:tettigligin; ¥
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Fon No: 30 10 0 0 Kutu No: 111 - Dosya No: 748 - Sita No 1

* Dersim Harekatinin birinci sathasindan sonra farkli bolgelere yerlestirilmek {izere sevk
edilen niifusu gosteren tablo.
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Tuncelindeki islahat i¢in I935 mali y2lindenberi yapilan nasraflar

( Hefia ve imar igleri, tegkilét, harekit mesraflar: v.5. )

38 053 1935 teki sarfiyat
- 385 319 1936 daki "
1.705 608 1957 *
1 963 385 1936.ve 1957 de verilen fevkalfde tehsisattan sarfedileneyip 1938 yilina devredilen
4092 365 ;
2 95§ 805 Harekt dolayisile Milli Midafasca I936 ve I937 de sarfedilen (.bu miktara levazm harbiye sarfiyati
dshil degildir )
7 052 170
Fot + 1938 meli yilinda tahsisen bu ig-igin ayrice tahsisat verilmemigtir, A4l bitge tehsisetindan yepilacak
serfiyatin ise gimdiden tesbiti milmkiin degildir.
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* Tunceli’deki 1slahat i¢in 1935 mali yilindan beri yapilan masraflar1 gosteren tablo. ( Nafia

ve imar igleri, teskilat, harekat masraflari vs.)
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o* s GiztILIGI KALDIRILDI
Ilisigi
Dersim agiretler}. arasinda gizli olarak dolag-
tirailan ve Tirk dugll.nanl:rguﬂnn ve KirtgliliZin goZaltilma -
sindan bahis bulunan ilg destanin Kirtgeden dilimize gevri -
len suretleri ve Eldziz Vildyetinden bu hususta alinan 177/
164 numareli tahriratin suretd leffen takdim edilmigtir .
Arzolunur efendim .
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Ce hcn yaz:lacnk muhancmla ait oldufu sebenin tarih ve nummasmln dercl rica olunur.
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* Dersim Agiretleri arasinda gesitli yollarla Tiirk diismanligi ve Kiirtgiiliikk propagandasi
yapildigini igeren rapor.
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